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H. SZILAGYI ISTVAN (SZERK.): JOGTUDAT-KUTATASOK
MAGYARORSZAGON 1967-2017 (BUDAPEST: PAZMANY PRESS 2018) 354.

1. A H. Szilagyi Istvan altal szerkesztett tanulmanykatet célkitiizése, hogy bemutas-
sa a hazai jogtudat-kutatasok szakaszait, fejlédését, iranyait, a médszertani dilem-
makat, és a kortars problémakat; valamint a szerkeszt6 az el6szoban kiemeli, hogy
a kotet elésegitheti a hazai jogszociologiai miihelyek kozotti szakmai parbeszédet
is. A kotet szerz6i tobb szalon is kotédnek az MTA TK Jogtudomanyi Intézetének
falai k6z6tt miikodé Interdiszciplinaris Jogi Kutatasok Csoportjahoz, az MTA TK
Politikatudomanyi Intézetéhez, valamint a PPKE JAK Jogbdlcseleti Tanszéke mel-
lett miikod6 Jogszociologiai Kutatocsoporthoz. A kdtetben szerepld tanulmanyok
szerz6i: Boda Zsolt, Fekete Balazs, Gajduschek Gyorgy, H. Szilagyi Istvan, Janko-
Bado6 Andrea és Robert Péter. A kotetben 6sszefoglalt eredmények legnagyobb része
A magyar lakossdg jogtudata — elméleti és empirikus elemzés cimii kutatasi pro-
jekt keretében sziiletett, mig a kotet A jogdszképzés szinvonaldnak emelését célzo
programok 2016 tamogatasaval jelenhetett meg.

A jogi kultura és a jogtudat vizsgalata népszerii kutatasi téma a jogszociologu-
sok korében mind Magyarorszagon, mind nemzetkdzi szinten, amelyre bizonyiték a
témaban megjelent szamos szakmai iras, kotet, koztiik ez a tanulmanykatet is. A két
fogalom meghatarozasa és a koztiik 1év6 kiilonbség felrajzolasa nem egyszerti fel-
adat. Talan a legegyszeriibben ezt igy lehet megtenni: a jogtudat magaban foglalja
a jogi ismereteket és a jogi attitlidoket (vélemények és ismeretek), mig a jogi kultu-
ra inkabb tarsadalmi/csoport- jelenség, amely utal a jog tarsadalmi kérnyezetére és
a jogrendszerre is. A kotetben szereplé tanulmanyok és a bemutatott egyéb kutata-
sok esetében a szerz6k minden esetben meghatarozzak, hogy mit tekintenek, vagy
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az ismertetett kutatas mit ért a jogtudat vagy a jogi kultura fogalma alatt — annak
érdekében, hogy elkeriiljék a fogalmi bizonytalansagokat.

2. A kotet harom nagy részbdl all, az elsé részben a hazai jogtudat-kutatasok tor-
ténetét, iranyait, teriileteit és fokuszait mutatja be, kiemelt figyelemmel a Kulcsar
Kalman altal vezetett 1965-ben folytatott kutatas elméleti, modszertani alapjaira,
illetve az empirikus felmérés eredményeire. E kutatassal szemben kritikai észrevéte-
leket is megfogalmaz a kotet, amelyet a kutatas megismétlését bemutat6 tanulmany-
bol ismerhetiink meg. A kutatas mind a mai napig hatassal van a kortars felmérések-
re is, a kutatok szivesen nytlnak vissza Kulcsar munkajahoz, amely igy lehet8séget
ad — az egyébként csak ritkan elvégezhetd — longitudinalis elemzésekre is. A rend-
szervaltast megel6z6en emellett még tobb kutatast is végeztek, ezek koziil fontos
kiemelni Sajo Andras széleskori tevékenységét. Sajo a jogi kutatasokba egy ujabb
dimenzidit is beemelt, mégpedig az érzelmek dimenziojat, habar — ahogyan a tanul-
many is megjegyzi —, csak a 2010-es években fejti ki részletesebben ezt a gondo-
latmenetet. Az érzelem ,mint a személyek és szocialis intézmények kozo6tti dimen-
zi6™! gyakran elutasitott nézépont a tudomanyban.

~Azoknak a jogtuddésoknak, akik felkésziiltek arra, hogy megértsék az érzelmeket
nemcsak egyszeriien, mint a racionalitastol valé elmozdulas, hanem mint egy meg-
er6sité modja az aggodalomnak és a valasznak, a jog és az érzelmek perspektivaja
olyan utat kinal, amely mind a jogi szereplék részére, mind az intézményekhez hoz-
zadadhat és befolyasolja az emberi tapasztalatok dénté dimenziojat.”

Ahhoz, hogy megértsiik ezeket az aggodalmakat, véleményem szerint sziikséges be-
vonni az akadémiai klimaba az érzelmi klimat is, amely j megvilagitasba helyez-
heti a jogtudat-kutatasokat.

A fejezet tovabba bemutatja a rendszervaltast kovetd jogtudat-kutatasokat, ame-
lyek még inkabb interdiszciplinaris jellegtliek, a kriminologia, pszichologia, politika-
tudomany és akar az antropologia szemlélete is helyet kap ezekben, ezzel még szé-
lesebb korii ismereteket adva a hazai jogi kulturarol, jogtudatrél, jogtudatossagrol.
A tanulmanya egy igen fontos kérdésre vilagit ra, mégpedig a modszertan és a mod-
szertani megalapozottsag fontossagara. Ahogyan Eugen Ehrlich is felteszi a kérdést:
~2Marmost hogyan deritsiik fel az okiratba nem foglalt, am meglehet6sen szamottevo
s fontos é16 jogot?™ Szerencsére maga Ehrlich meg is adja a valaszt erre a kérdés-
re: ,nyilvanvaldan nincs itt mas lehet6ség, mint jol kinyitni szemiinket, és az életet
figyelmesen tanulmanyozva tajékozodni, az embereket kikérdezni és valaszaikat fel-
jegyezni.”*A jogtudat-kutatasok — tagabban a jogszociologiai vizsgalatok — er6sen
! Jack BARBALET: ,,A Macro Sociology of Emotion: Class Resentment” Sociological Theory 1992/2.
150-163. idézi NaGY Veronika: A lathatatlansdg ereje [PhD-disszertacio, kézirat] (Budapest: ELTE
AJK 2016).

2 Kathryn ABrams — Hila KEREN: ,Who's Afraid of Law and Emotions? Minnesota Law Review

2009/6. 1997-2074. idézi Nacy (1. 1j.).

3 Kiss Valéria: ,Az €16 jog koncepcidjanak empirikus vizsgalata. A jogtudat-kutatasok modszertani

problémai” Jogi Tanulmdnyok 2014. 238.

4 Lasd Kiss (3. 1j.) 240.
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tamaszkodnak a szociologiai modszerekre, ahogyan a tanulmany is kifejti: a jogtu-
dosok altal végzett empirikus kutatasok néhany esetben nem allnak biztos modszer-
tani alapon, emiatt az eredmények is megkérdéjelezhetévé valnak.

3. A kotet masodik része a témakor kapcsan felmeriilé elméleti kérdések tiszta-
sara torekszik. A jogi kultura, jogtudat vizsgalata nem légiires térben zajlik, fontos
meghatarozni, megismerni és megérteni azokat a — H. Szilagyi Istvan szavaval élve
— hatasmezdket, amelyek kozrehatnak az egyéni jogtudatra, mint példaul a szocia-
lizacio, kommunikacio, tarsadalmi kontextusban értelmezve a tarsadalmi rétegzo-
dés vagy a tarsadalmi csoportok. A tanulmany kifejti (113. o.), hogy a jogi kultura
fogalma a magyar 6sszehasonlité jogtudomanyok terén a '70-es évek kozepén megije-
lent, de a jogtudomany erételjesen a dogmatikai megkozelités keretei kozott maradt,
amely szemlélete a tarsadalomtol élesen elvalaszté hatarokat sugall. Azonban a jog
sohasem lehet fiiggetlen a tarsadalomtol, ahogyan Varga Csaba fogalmaz: ,a jog
minden izében tarsadalmi jelenség.”™ A tanulmany egyik kiemelked6 eleme, hogy a
korabbi kutatasokban megfogalmazott ,tarsadalmi szinti jogtudat” kifejezés helyett
a ,jogi kultura” megfogalmazast tartja relevansabbnak.

A jogi kultura kifejezés bevezetése atvezet benniinket a kovetkezé tanulmanyra,
amely e fogalom torténetét, a Lawrence M. Friedman-i meghatarozas fogadtatasat
és kritikait ismerteti. A kritikak felvetik a fogalom tulsagosan altalanos jellegét, és a
kiilsé és belsd jogi kultura kozotti distinkcio hianyos kifejtését. David Nelken — a fri-
edmani koncepcio egyik 16 kritikusa — egy, MTA TK Jogtudomanyi Intézetében tar-
tott eléadasaban hangsulyozta® a modszertanilag megalapozott empirikus kutatasok
fontossagat is, amire a rendszervaltast kovet6 kutatasokat bemutaté tanulmany is
felhivta a figyelmet. Nelken kiemeli, hogy az empirikus kutatasok modszertani meg-
alapozottsaga mellett azok elméleti kidolgozottsagara is nagy hangsulyt kell fektet-
ni. Véleménye szerint a jogi kultura friedmani fogalma nem tamogatja az empiri-
kus kutatasokat, hiszen az nem megfelel8en kidolgozott és preciz, igy megneheziti
a jogi kultura valodi konceptualizalasat. A jogi kultura fogalma igen széles spektru-
mot fed le, szamos alteriiletre bomlik, viszont — ahogyan Nelken kiemeli — ezeket a
teriileteket nem lehet egymastol elvalasztva vizsgalni, mivel azok szorosan 0ssze-
fiiggnek és hatnak egymasra. Allaspontja szerint az 6sszehasonlité jogi vizsgala-
tok alkalmasak arra, hogy a jogi kultiira egyes elemeit, targyait empirikus igénnyel
vizsgaljuk. Mivel a fogalom tobbiéle bizonytalansagot hordoz magaban, igy a kuta-
tasok megtervezésekor a konceptualizalas és operacionalizalas folyamatara az atla-
gosnal nagyobb hangsulyt kell fektetni, de a tarsadalomelméleti megalapozottsag
is fontos, ezt a kettdsséget nem szabad egyetlen egy jogszociolégiai kutatas soran
sem szem el6l téveszteni.

A fejezet utols6 tanulmanya arra keresi a valaszt, hogy a jogi kultira mennyiben
valtozott a rendszervaltast kovetd kozel harom évtizedben. A tanulmany igen pesz-
szimista képet fest a tarsadalom jogtudatarol, a polgarok jogi értékrendjérél. Az iras

> Varca Csaba: A jog tarsadalomelmélete felé (Budapest: Szent Istvan Tarsulat 2005) 286.
5 David NELKEN: Rights Consciousness and Legal Cultures: Theoretical Perspectives cimii works-
hop-eléadasa alapjan, MTA TK Jogtudomanyi Intézet, 2018. aprilis 25.
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szamos kutatasi iranyt vet fel, amely lehet6séget adna a kép arnyalasahoz és a hazai
jogi kultira megértéséhez akar nemzetkozi viszonylatban is.

4. A kotet harmadik nagy része ez utébbi — A jogtudat és a jogi kultira hatdsa
a magyar jogrendszerre — tanulmanyban felvazolt problémak egy részére reflek-
tal. A fejezet nagy hangsulyt fektet a modszertani aspektusra — a kutatas modszer-
tananak, illetve az adatfeldolgozas folyamatanak részletes bemutatasa igyekszik a
tarsadalomtudomanyokban kevésbé gyakorlott jogaszok szamara megismertetni az
alkalmazott modszereket —, elkeriilve minden olyan médszertani hibat, amelyre a
korabbi kutatasok bemutatasakor a szerzé ravilagitott. A fejezet egyik kiemelked6
érdeme az 1965-ben késziilt Kulcsar-féle kutatas megismétlése, amely lehet6séget
ad az 0sszehasonlitasra, megismerve a két korszak kozotti hasonlosagokat, eltérése-
ket, valtozasokat. A kutatas {6 kérdése, hogy valtozott-e (n6tt-e) a jogismeret szintje
Otven év elteltével, és erre a valasz az adatok alapjan egyértelmiien igen, e ndveke-
désre a kdzoktatas fejlédése volt a legerételjesebb hatassal. Ezt a tényt tovabbgon-
dolva, felmeriil a kérdés, hogy milyen mértékben névekedhetne a jogtudatossag, ha
a kozoktatasban még nagyobb hangsulyt fektetnének a jogi alapismeretek oktatasa-
ra. Bado Attila tanulmanya igy fogalmaz:

»a tarsadalom jogismereti szintje a kozoktatas szinvonalaval, azon beliil a joggal kap-
csolatos ismeretek oktatasanak hatékonysagaval is 6sszefiiggést mutat. Erdemes
tehat foglalkozni azzal, hogy a kdzoktatasban milyen szerepet szanjunk a jogisme-
ret fejlesztésének.”

A recenzio kriminologus iréja kiemelt érdeklédéssel olvasta a Nevelés és biintetés
cim{i tanulmanyt, amely iras témaja erds dsszefiiggésben 4ll a kriminologiai tudas-
sal, er6sitve a vizsgalat interdiszciplinaris jellegét. A tanulmany érintélegesen utal
ra — de a biintetési igények megértéséhez és vizsgalatahoz érdemes bevonni a biin-
tet6 populizmus kérdését is —, vagyis hogy a hatalom hogyan reagal ezekre a puni-
tiv igényekre. A ,legyen végre rend” jelszavaval a kriminalpolitika populista médon
reagal a tarsadalom biintetdpolitikai igényeire.® A tanulmany bemutatja a European
Social Survey adatait (229. o.), melyek alapjan megallapithatjuk, hogy a sulyos biin-
tetés iranti igény nemcsak hazankra jellemzd attitlid, hanem az egész poszt-szoci-
alista térségre. Gonczol Katalin megfogalmazasaban:

,Kozel negyedszazaddal a rendszervaltas utan az allampolgarok tobbsége még ma
sem az alapveté demokratikus értékek szerint €l és itél. A globalizacio kényszerei-
hez, a piaci tarsadalom elvarasaihoz inkabb alattvaloként, mint 6ntudatos polgarként
viszonyul. f]gy tiinik fel, hogy a rendszervalté orszagokban, igy nalunk is, nosztal-
giaval fogadjak a »feliilrél szolgaltatott« biztonsagot.™

7 Bapo Attila: ,Jogismeret a kozoktatasban” Iskolakultira 2015/7-8. 97.

8 Go6NczoL Katalin: ,A »biintetd populizmus<«” Elet és Irodalom 2013. szeptember 6.

9 GonczoL Katalin: ,Pesszimista jelentés a posztmodern biintetépolitika klimatikus viszonyairol”
Mozgé Vilag 2010/4. 12-22.
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2010 utan hazankban is erételjesen megjelentek ezek az intézkedések, mint példaul
a harom csapas intézménye vagy a tényleges élethosszig tarté szabadsagvesztés,
de a felsorolast lehetne még folytatni. A szavazatszerzés igénye feliilirja a hosszil
tava kovetkezmények felismerésének lehetéségét. A jogismeret emelkedésének egyik
okaként az iskolazottsagot nevezte meg egy korabbi tanulmany, de a média térnye-
rése is hozzajarult ehhez, viszont a média emellett fenntartja és eldsegiti a biinte-
tépopulizmus térnyerését azaltal, hogy torz képet fest a blin6zésrél vagy a biintetd
igazsagszolgaltatasrol. fgy elmondhaté, hogy a médianak ellentmondasos szere-
pe van a jogtudatossag, jogi ismeretek tovabbadasaban. A populista biintet6-igaz-
sagszolgaltatasra reflektalva a Bizalom, legitimitds és jogkovetés cimil tanulma-
nyaban a szerz6 kifejti (261. o0.), hogy a populizmussal szemben az allamnak sokkal
nagyobb hangsulyt kellene fektetnie a megel6zésre, felderitésre, utalva a normako-
vet6 és konformitasra eleve hajlamos ,tarsadalmi ember” elméletére.

A jogkdvetés kérdése is szervesen kapcsolodik a jogtudat-kutatasokhoz, viszont
egyelére — ahogyan a szerz is megfogalmazza (268. o0.) — mostoha teriilete ennek
a nagy kutatasi témanak, illetve ez a kriminologia teriiletén is kevéssé kutatott irany.
A tanulmanykotetben szereplé egyik kutatas a buszmegallokban a dohanyzast til-
t6 szabalyozas kapcsan vizsgalja a jogkovetést. Kutatasanak elméleti alapjaul Tom
R. Tyler gondolatat hivta ki, miszerint az emberek nem azért kovetik a jogot, mert
félnek a szankciotol, hanem mert a sajat értékrendjiik erre vezeti 6ket. A kutatas jol
mutatja, hogy az angolszasz elméletek néha nehezen vagy egyaltalan nem alkal-
mazhatoak a kozép-eurdpai régiora, azok torténeti, gazdasagi, kulturalis jellegze-
tességei miatt, hiszen a kutatasi eredmények cafoltak Tyler tézisét. Ezek a jelleg-
zetességek kiegésziilve a magyar jogi attitlidokkel, jol alatamasztjak a kovetkezo, a
Lperlési attitlidokrdl” szold tanulmany kovetkeztetését, miszerint hazankban jelen-
t6s mértékii a ,perlési pesszimizmus”, vagyis a magyarok nem biznak abban, hogy
lenne esélyiik a bir6sag el6tt, ha példaul egy hatosag, allami szervezet vagy befo-
lyassal bir6 személy ellen inditananak pert. Ezek a kutatasi eredmények indikato-
rai az intézményi bizalmatlansagnak, mivel a bizalom meglétének egyik fontos ele-
me az eljarasok méltanyossaga.

A kutatas fontos célkitlizése volt, hogy a kutatok nemzetkozileg 6sszehasonlithato
adatokat is felvegyenek, annak érdekében, hogy nemzetkozi kontextusba helyezve
megismerhet6évé valjanak a hazai attitlidok jellegzetességei. Ezt a kotetben Gibson
és Caldeira (1996) hires kutatasara alapozva (The Legal Cultures of Europe)'
végezték el. Ezt a tanulmanyt gyakran hasznaljak fel az ilyen jellegii attitidvizsga-
latok alapjaként modszertani és elméleti kidolgozottsaga miatt, illetve az ott kapott
eredmények 6sszehasonlitasi alapként szolgalhatnak az ijabb kutatasok szamara.
A tanulmanyban a magyar attitlidok elemzését olvashatjuk nemzetkozi kontextus-
ban értelmezve. A kutatas egyik fontos megallapitasa, hogy a magyar jellemzék nem
mutatnak 1ényeges eltérést a nyugat attitiidoktél, a meglévo és empirikusan kimutat-
hato eltérések a hazai torténelmi, gazdasagi eltérésekben keresendéek, mint példaul

10 James L. GiBsoN — Gregory A. CALDEIRA: ,The Legal Culture of Europe” Law and Society Review
1996. 55-85.
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a szocialista mult vagy a paternalizmus, amely jelen van mind a mai napig a politi-
kai és jogi kultiraban. A joggal kapcsolatos attitlidok ,,nyugati-iranyi” elmozdula-
sa — ahogyan a tanulmany is kifejti — a ,befejezetlen” polgarosodas sikerétél vagy a
torténelmi mult feldolgozasatol varhato. Ez a gondolat visszautal az iskolazottsag,
oktatas fontossagara, hiszen egy stabil jovedelemmel és tudassal rendelkezd kozép-
osztaly l1étével javulhatnanak, megerésodhetnének a joggal kapcsolatos attitiidok.

5. A kotet tanulmanyai logikusan épiilnek egymasra, az elméleti és modszertani
kérdések egyforma sullyal jelennek meg. Ennek megfelel6en az az elvaras a jogszo-
ciologiai kutatasokkal szemben, hogy a mddszertani és elméleti megalapozottsag
egyenrangu szerepet kapjon, a kotet szerz6i altal végzett vizsgalatokban egyértel-
miien megvalosultak. A kotetben feltett kutatasi kérdések és megjelenitett kutatasi
iranyok mind a mai napig aktualisak és azok is maradnak, hiszen a jog és a tarsada-
lom alland6 kdlcsonhatasban all egymassal, ami igy folyamatosan ad kutatasi témat
a jogaszoknak, tarsadalomtuddsoknak. A kutatas soran felvett adatok és a kotet
szerz6i altal megjelolt lehetséges kutatasi iranyok tovabbi vizsgalatoknak adhat-
nak teret a jovében.

A tanulmanykotet altal bemutatott kutatasok, illetve a kutatocsoport altal vég-
zett vizsgalatok erésen kvantitativ alapon nyugszanak, pedig a kvalitativ modsze-
rek is alkalmasak a jogtudat vizsgalatara, ahogyan ezt a tanulmanykéotet utolso ira-
sa is bizonyitja. Az iras az iigyvédek véleményét, attitiidjét mutatja be Utasi Agnes
kutatasa soran felvett interjuk és a két szerzd sajat interjuira alapozva. A jogtu-
dat-kutatasokban alkalmazhato kvalitativ modszerek hasznalatarol — példaul nar-
rativ életutinterji — A jogtudat narrativ értelmezése cimi kotetben olvashato tébb
érv."' A kvalitativ médszerek egyik nagy erénye, hogy mélyebb tudast biztosit az
adott kérdésben, ezek altal a kvantitativ jellegli kutatasok altal felvetett kérdése-
ket, dilemmakat részletesebben és mélyrehatobban meg lehet ismerni és érteni.
A tanulmanykétet altal felvetett tovabbi kutatasi iranyok vizsgalatara a kvantitativ
modszerek mellett példaul az interjus moédszerek vagy a fokuszcsoportos beszélge-
tés is eredményre vezet, ahogyan a fent hivatkozott konyv bevezet6jében olvasha-
t6: ,Empirikus jogtudat-kutatas nincs a kortarsak élményeinek, joggal kapcsolatos
viszonyulasainak értelmezése nélkiil."?

A kotet érdemei mellett azonban egy-két kritikat is meg kell fogalmazni. A kotet
szamos alkalommal emliti, hogy a jogtudat-kutatasok szorosan dsszefiiggnek a kri-
minolégiai kutatasokkal és meritenek is azokbdl. Ennek ellenére a monografia alig
emlit, hivatkozik kriminologiai kutatasra; a kortars kriminoldgiai vizsgalatokra, kuta-
tokra pedig csak elvétve van utalas, annak ellenére, hogy a kriminolégiai tudas kap-
csolatban all a jogszociologiai kutatasokkal, ahogyan ezt a szerzok is leszogezik.
Természetesen a kotet nem kriminoldgiai f6kuszi, de a szamos kriminologiai utalas
mogott kevés a konkrét hivatkozas. A masik kritikai észrevétel a kotetben talalha-
t6 tanulmanyok 6nismétlésére vonatkozik, a tanulmanyok sok esetben repetitivek,
egyes informaciok akar harom alkalommal is olvashatoak. Ez valamelyest érthetd,

' FLEck Zoltan [et al.] (szerk.): A jogtudat narrativ értelmezése (Budapest: ELTE E6tvos Kiado 2017).
12 Lasd Freck (11. lj.).
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mivel a szerz6k a kutatasi anyagot tobb oldalrél dolgoztak fel, igy elkeriilhetetlen,
hogy ne meriiljenek fel ujbol egyes témakorok, ennek ellenére az olvasasban zava-
r6 a sok ismétlés.

A bevezet6 tanulmanyaban egy igen fontos kérdés meriil fel: van-e értelme a jog-
tudat-kutatasoknak (57. o.). Erre valaszként a Jogtudat és a jogi kultira hatdsa a
magyar jogrendszerre cimii tanulmanyban (147. 0.) megfogalmazottakat érdemes
felhivni, miszerint: ,a jog tarsadalmi jelenség, amely a tarsadalmi kérnyezet hata-
sara formalodik és a tarsadalmon beliil hat (vagy nem hat).” Ez a megfogalmazas
erésen utal a mar korabban is felvetett gondolatra, miszerint a jog és a tarsadalom
szorosan Osszekapcsolodik, a jogot nem lehet és nem is érdemes a tarsadalom jel-
legzetességeinek megismerése nélkiil vizsgalni. A jogtudat, a jogi kultura vizsgala-
ta segithet megérteni egyes tarsadalmi jelenségeket, a jogi intézmények miikodésé-
nek hatékonysagat vagy éppenséggel deficitjeit, vagy akar a térténelmi, kulturalis
jellegzetességek hatasat a jogtudatra, jogi kulturara.

Van-e értelme a jogtudat-kutatasoknak? Igen, van, amelyet a témaban megiele-
no egyre boviild nemzetkdzi és hazai szakirodalom, szakmai miihely és tudomanyos
vita is alatamaszt, koztiik e tanulmanykotetben megjelent kutatasok és megfogal-
mazott elméleti kérdések, lehetséges kutatasi iranyok.

Szontagh Veronika"

* Kutatasi asszisztens, MTA TK Jogtudomanyi Intézet, 1097 Budapest, Toth Kalman utca 4.
E-mail: Szontagh.VeronikaAnna@tk.mta.hu
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