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(FEHER Renaté: Ka-eurdpai ismerds)
Utbaigazitas

Els6 olvasasra talan szokatlannak tlinhet a fenti cimadas, ugyanis ilyen elnevezésti ku-
tatoparossal nem talalkozhatunk egyetlen szociologiai vagy jogszociologiai tankonyv-
ben sem. Néhanyan még egyenesen Oriiltségnek is talalhatjak, hiszen Hajnoczy Pé-
ter 1981-ben elhunyt, igy az akkor tizéves Nagy Tamasnak lehet6sége sem lett volna
kozos tudomanyos munkat végezni az iréval. Mégis azt gondolom, hogy Tamas Haj-
néczy Péter miiveinek Ujraértelmezésével az 1970-es évek jogi kulturajanak és (an-
ti)hagyomanyéanak a korszak jogtudomanyaban sosem kutatott leirasat potolja. Igy
mar jobban érthet6 a kutatoparos elnevezés is, hiszen a tagok kozotti munkameg-
osztast is lathatunk: Hajnoczy terepmunkasként, adatrogzitéként és eléértelmezéként



66 MATYASOVSZKY-NEMETH Méarton

miikodik kézre Nagy tudomanyos munkajaban, amely a szociografidkban ott szunnya-
do jogszociologiat, jogi etnografiat éleszti fel a szovegekhez flizott kommentarjaival.

A példakép és a hivatalnok talalkozasa (sajnos csak szévegekben)

E tanulmany el6zményeként bemutatott eléaddsom a Tamas — ha szabad igy szolita-
nom — emlékére rendezett kolozsvari VII Jog és irodalom szimpéziumon hangzott el,
ezért a tanulmany els6 részében Tamas szévegeivel vald elsé talalkozdsom emléke-
it elevenitem fel néhany sorban. Ezt kovet6en a Tamas szovegeiben hipertextusként®
megbtjé tudomanyelméleti és mddszertani kiindulépontokat tarom fel.”> A tanulmany
utolsé részében pedig a Hajnoczy-Nagy-féle jogi néprajz legfontosabb vonasait vazo-
lom, kilonos figyelmet forditva a forrashasznalatra, az elemzés targyara, modszerta-
nara, emellett a korszak tudomanyos f6sodraval, mindenekel6tt a Kulesar Kalman és
Sajo Andras nevével fémjelzett magyar jogszociologiaval valo kapcsolatara térek ki.

A legutobbi ,jog és irodalom” szimpézium idején friss diplomas jogaszként tartot-
tam el6adast® Bertok Laszl6 Priusz c. konyvér6l* és a narrativ jogtudomanyrol. Akkor
olvastam el6szor Nagy Tamas Josef K. nyomaban c. konyvét,” melyben sokat ir a jo-
gaszok altal teremtett kiillonboz6 narrativakrol, a jogi szovegekben talalhat6 szaz meg
szaz élettorténetrol.

Az elmult két év alatt jogelméleti kutatasaim mellett félallast jogi eléaddoként ko-
zel ezer hosszabb-rovidebb hatarozatot és végzést gépeltem be. Ezer hatarozat, ezer
ember (a jogszabaly szerint 8k: ,igyfelek”), ezer élettorténet. Kezd6ként még minden
kérelemben el6adott torténeten hosszan ragdédtam: volt, ami elszomoritott, volt, ami
felhaboritott, és volt olyan is, amin nevettem.

Azdta eltelt két év és nemcsak a jogelméleti tudasom béviilt, hanem a jogészi szak-
ma aprobb fogasaiban is jartassagot szereztem. A szakmai jartassag egyben azt is je-
lenti, hogy mar egy-egy kérelem els6é par sorabdl kiolvasom, hogy ki, milyen tigy-
ben fellebbezett és milyen dontésre szamithatok az ,,igyfél” tigyében. Elkezdtem tehat
szakmanyban dolgozni, megfelelve a weberi formalis-racionalis jogasz modelljének: a
gép feliil befogadja a kérelmeket, majd némi varakozas utan alul atvehet6 az elkésziilt
hatarozat. Hasonl6 érzéssel iiltem és lok be mindennap hivatalomba, mint Konrad
Gyorgy A latogato c. szociografikus regényének hése: ,[a]z Gigyiratcsomé kérelemmel,
panasszal, bejelentéssel kezd6dik, idézéssel, jegyz6konyvvel, kivizsgalassal folytato-

* Lasd bévebben: Gérard GENETTE: ,, Transztextualitas” Helikon 1996/1-11, 82-90.

* Tamas a jogi és irodalmi szovegek intertextualis vizsgalatat sajat kutatasai alapvet programjaként ha-
tarozta meg. ,[...] a jog és az irodalom tudomanyai koz6tti viszonos kapcsolatteremtésnek korantsem csak az
erre alkalmat ad6 irodalmi muvek referencialis olvasatainak a részleges rehabilitalasa jelenti az utjat. A kor-
tars irodalomfelfogasok - legalabbis egyel6re — uralkodé trendjeivel kénnyebben 6sszhangba hozhatonak
tiinnek azok a vizsgalddasok, amelyek a szovegkoziség (intertextualitas) 6svényein indulnak el, tehat elséd-
leges feladatuknak az egymasra hato jogi és irodalmi szovegek 6sszefiiggésrendszereinek és ezek specifikus
formainak a feltérképezését jelentik.” NaGY Tamas: Egy arkangyal viszontagsagai. Jog, irodalom, intertextu-
alitas Hajnoczy Péter miiveiben (Budapest: Gondolat 2018) 31.

> MATYASOVSZKY-NEMETH Marton: ,,Személyes torténelem és jog Bertok Laszlo Priusz c. munkajaban” in
BODNAR Kriszta — FEKETE Balazs (szerk.): Iustitia meghallgat (Budapest: MTA TK JTI 2018).

* BERTOK Laszlo: Priusz (Budapest: Magvet62016).

> NAGY Tamas: Josef K. nyomaban. Jogrol és irodalomrol (Mariabesny6-Godolls: Attraktor 2010).
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dik, majd hatarozottan lendiil célja felé, s jogerésitve ratalal. Utjat tetszetésen kimérik
a vonatkoz6 rendszabalyok, merészen f6lébe magasodik az 6t 1étrehivod, alantas sére-
lemnek, s éli a maga eljarasjogi finomsagoktol szellemes életét.”

Akad természetesen néha-néha olyan iigy, amely a szokasostol nagyban eltér: meg-
raz, felbosszant és hetekig gondolkodom rajta. Azonban a konnyebb és nehezebb tigyek
is élettorténetekbdl, narrativakbdl egyre inkabb jogi tigyekké valtak. Torténetek he-
lyett tehat sokszor mar csupan a tényallasra alkalmazhatd jogszabalyt latom és az
tiggyel toltends idét mérem fel. Erzéseim Konrad latogatojaéhoz hasonlok: ,[n]éha
azonban olyanféle szanalmat érzek egyik-masik irattarba menesztett aktam irant, ami-
lyet tragédiaszerz6 érezhet akarnok hésének bukasakor, hisz folruhazta mindennel -
a dolgok hibas rendjébe avatkozd, erkdlcsos szandékkal, tiszta inditékokkal, metsz6
sz0lamokkal, az élet aprosagait is lényegessé hevité szenvedéllyel —, s mégis elére lat-
ta: buknia kell. Ha belehasitanak, talan sikeriil megzavarniuk az emberi gyongeségek
tenyészetét, de mint eleven huis az idegen anyagot, a mindennapi élet kigennyezi maga-
bdl a tiirelmetlen rendszabalyokat, a megvesztegetden feszes indokolasokat, mindent,
amiben szigoru és elhatarolt kovetkezetesség van, majd ravaszul, lagyan, soha nem
vart médon elrendezi a maga dolgait. Szanand6, cudar s néha kissé nevetséges aktaim
sorsa.”’

Amikor a konferencia szervezéi felvetették, hogy beszélnem kellene Tamasrol,
nyomban levettem a polcrél a Josef K nyomabant és Gjraolvastam a két éve mar olvasott
muvet. Azon kiviil, hogy ismét jolesett Tamas a jogtudomanyban ritka, esztétikai élve-
zetet okozd sorait olvasni, megdobbentem: az elmult két év soran a kérelmek halmai-
nak elfogyasztasa kozben jogasz lettem. Szakmat kaptam a kezembe, viszont a szakmai
jartassaggal egyutt nagy mértékben csokkent a jogi torténetek iranti érzékenységem.
Amit jogaszi munka cimén mivelek, abbdl sokszor kifelejtem a legfontosabbat, hogy
a beadvany mogott ott van egy ember az egész élettorténetével és most megosztja ve-
lem az életét. Jo, hogy ezt Tamas most Gjra eszembe juttatta, igyekszem a kovetkezd
elfasulasig eszembe vésni a Josef K nyomaban leirtakat.

Mese a jogi torténetmesélésrél

Ahhoz, hogy a fasultsaggal szembeni védekezés jobban sikeriiljon, Tamas talan egyik
legkedvesebb témajat valasztottam el6adasom és e tanulmany targyanak, amely min-
dig emlékeztethet arra, hogy az el6ttem fekvd aktak nem csupan elintézend6 felada-
tokat takarnak, hanem ott van benniik egy ember egész személyes sora, annak min-
den 6romével és kesertiségével. Ebben segitséget nyujthat a narrativ jogtudomany,
vagy jogi torténetmesélés iranyzata, melynek hazai meghonositasat nagyrészt Tamas-
nak koszonhetjitk. A jogi torténetmondas annak érdekében, hogy a jog mindennapi
mukodését laikus szempontbol bemutassa, a jog hagyomanyos szerepléinek hivatalos
narrativai helyett, illetve mellett a nemjogasz oldal képvisel6inek narrativait meséli el.*

Az 1970-es évek kozepén az Egyesiilt Allamokban megjelen iranyzathoz kezdet-

¢ KoNRAD Gyorgy: A latogaté (Budapest: Magvetd 2017) 15.
7 Uo. 15-16.
® Nagy (5.j.) 126.
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ben féként a ,faji tudatossag jogelmélete™ és a feminista kritikai jogelmélet képvisel6i
tartoztak. A jogi torténetek publikalasival arra szerették volna felhivni a formalista
jogtudomany és a joggyakorlat figyelmét, hogy a jogi eljarasokban laikusként részt
vev szinesb6ri és néi szerepldk a legtobbszor ugy érzik, nem érvényesithették igazu-
kat az igazsagszolgaltatas szervei el6tt, mely egy féként fehér, kozépkoru férfiak altal
teremtett vezérnarrativa mentén miikodik.*

A legal storytelling iranyzatanak kiildetése nemes cél, azonban a hazai szociokultu-
ralis kontextusban nehéz vele mit kezdeni, hacsak nem egy egzotikus eszmetorténeti
pillanatként tekintiink ra. A narrativ jogtudoménnyal szemben megfogalmazott kor-
tars kritikak még annak veszélyére is ramutatnak, hogy a narrativak megkérdéjelezhe-
tetlen piedesztalra emelése, a rule of law szubjektivizalasa komoly veszélyeket rejthet
a jogbiztonsagra és a kiszamithato jogalkalmazasra.™

Ugyanakkor Ggy gondolom, hogy Taméas adaptacios kisérlete pontosan ezeket a
kockazatokat semlegesitette az iranyzat modszertananak atvételekor. Azzal, hogy alap-
vetd tételként fogalmazta meg azt, hogy az amerikai jogelméletben felbukkant jogi
torténetmondast nem a jogi formalizmussal val6 szembefordulasként, hanem sokkal
inkéabb egy olyan hagyoméanyként kivanja bemutatni, melyben ,a kiillonboz6 torténel-
mi korokban és megjelenési formajaban a jog és a narrativak id6tlen 6sszefiiggéseit
hozza felszinre”.*? Ez az elméleti nullpont az, mely megteremti a narrativ jogtudomany
mondhatni Nagy Tamas-i formajat, amely az amerikai kritikai jogi mozgalom forradal-
mi heviiletével szemben sokkal inkabb egy érzékeny, tudomanyos igényd modszertant
kinal. Egy olyan médszertant, amely lazadas helyett megérteni kivanja a jog tarsadalmi
valdsagat, és amely a mindennapi jogi, jogaszi nyelvben felsejld profi és laikus narra-
tivak felmutatasahoz nyujt segitséget.”

° Uo. 144.

1% Uo. 144. Lasd még a feminizmus és a narrativizmus kapcsolataval 6sszefiiggésben a feminista jogi nar-
rativizmus egyik fontos programadé dokumentumat: Kathryn ABrams: ,Hearing the Call of Stories” Cali-
fornia Law Review 1991/4, 971-1052; és az errdl sz616 tanulmanyt: MOLNAR Andras: ,Feminizmus a jogban”
in FEKETE Balazs — FLECK Zoltan (szerk.): Tanulmanyok a kortars jogelméletrél (Budapest: ELTE E6tvos 2015)
181-185.

' NagY (5. j.) 134-138. Nagy itt féként Richard PosNER: Law and Literature: A Misunderstood Relation
(Cambridge, MA: Harvard 1988) konyvére tdmaszkodik, amely talan a legszisztematikusabb, legatfogdbb,
legkoncepci6zusabb kritika, amit a jogi narrativizmussal és a ,jog és irodalom” iranyzattal szemben intéztek.

> Nagy (5.j.) 14.

¥ NAGY (2. j.) 29. Akkor mi van? — révid programbeszéd c. fejezetben a sajat megkozelitésének, a ,pedig
lehetne masképp is” programjanak alapjat abban hatirozza meg, hogy a jog és irodalom akkor lehet ,folyta-
tasra alkalmas”, ha ,[...] jog és beszélt torténet, valamint jogaszi és irodalmi tevékenység és gondolkodasmod
Osszefiiggéseire vilagitanak ra, altalanossagban vagy egy konkrét torténeti periodusban [...]”. Elméleti el6z-
ményként Theodore Ziolkowski munkassagat jeloli meg, akinek miivei ,sikeresen tartjak egyszerre jatékban
a jog- és irodalomtorténet, a jog- és irodalomszociologia, valamint a jog- és irodalomelmélet szempontjait,
6tvozve mindezt eszmetorténeti meglatasokkal [...]7
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Narrativ fordulat a tarsadalomtudomanyokban

Fokuszban a mindennapok torténelme: torténeti antropoldgia

Az amerikai jogelmélet interdiszciplinaris fordulatanak'* produktumaként megsziile-
t6 ,jog és irodalom” narrativ fordulata, a laikus torténetek kutatasa és tudomanyos
bemutatasuk nem egyediilallo a tarsadalomtudomanyokban. Az amerikai jogtudoma-
nyi diskurzusban megjelené laikus elemek bemutatasa a térténeti antropoldgiai iskola
modszertani célkittizéseihez hasonlithato.

Ez az 1970-es évektdl megjelend torténettudomanyi iranyzat ugyanis a nagy tor-
ténelmi aramlatok, a kiemelkedd torténeti alakok bemutatisa helyett a kisemberek
egyéni torténeteit ismertette mikroszkopikus és kvalitativ feltaras utjan.*> A torténeti
antropoldgia célja tehat a ,cselekvé egyén dontéseinek és a kisebb kozosségek visel-
kedésének megértése” volt annak érdekében, hogy feltarja milyen kulturalis sajatossa-
gokkal rendelkeztek a tarsadalom kisebb egységei az egyes torténelmi korszakokban.*¢
A torténeti antropologiai iskolahoz tartozoé brit torténész, Peter Burke szerint legfébb
jellemzéje az, hogy 1. ,tudatosan kvalitativ és egyedi esetekre koncentralnak”; 2. ,mik-
roszkopikusak és a kisk6zosségekre dsszpontositanak™; 3. ,,a torténeti antropolégusok
[..] Clifford Geertz »t6mény leirasat« kovetik, tehat egy adott tarsadalom interakcioit
annak normaival és kategoriaival probaljak értelmezni”; 4. kutatasaik kozéppontjaba a
smindennapok szimbolizmusanak kutatasat” allitjak; 5. elmélettorténeti el6zménynek
nem Marxot és Webert, hanem tobbek kozott Durkheimet, Geertzet és Bourdieu-t tart-
jak." A torténeti antropoldgiai irasok jellemz6 és hazankban is széles korben ismertté
valt miivének tekinthet6 Carlo Ginzburg A sajt és a kukacok c. munkaja. A mi egy XVL
szazadban rendhagy6 nézetei miatt inkvizicids eljaras ala vont italiai molnar, Menoc-
chio vilagszemléletének meghatarozé elemeit és annak forrasait igyekszik felkutatni
az eljaréas iratain keresztil.

A narrativ elméletek megjelenése az 1970-es években tehat nem egyediilall6 a jog-
elméletben, sét, altalanos jelenségként tekinthetiink ra az id6szak tarsadalomtudoma-
nyaban. Giovanni Levi olasz torténész szerint a narrativa szerepének megerésodése a
funkcionalista tarsadalomelméletek altal feltételezett optimista végkifejlet meghiusu-
lasanak beismeréséhez kothet6'® A hetvenes évek amerikai jogelméletében megjelend
jogi torténetmondas, egybeesik a tarsadalomtudomanyokban megjelené narratologiai
iranyzatok és a funkcionalizmust felvalto relativista pesszimizmus idszakaval.

A narrativ tarsadalomtudomanyi iranyzatok azonban nem teljesen el6zmény nél-
kiliek, a torténeti antropologia eszmetorténetét hazankban els6ként feldolgozd tor-
ténész, Klaniczay Gabor példaul Hans Naumannak a lesiillyedt kulturjavakrol alkotott
elméletét és Bahtyin irodalomelméletét nevezi meg az iranyzatok eléfutarainak.* Neu-

* Uo. 24.

¥ SEBOK Marcell: Torténeti antropolégia. Modszertani irasok és esettanulmanyok (Budapest: Replika Kor
2000) 8.

¢ Uo. 8-9.

" Peter BURKE: ,Mi a torténeti antropologia?” in SEBOK Marcell (szerk.): Torténeti antropolégia. Modszer-
tani irasok és esettanulmanyok (Budapest: Replika Kor 2000) 17.

** Giovanni LEVI: ,Térténelem és antropologia” in uo. 125.

¥ Kraniczay Gabor: A civilizacié peremén (Budapest: Magvet6 1990) 91.
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mann elmélete ,a népi kultira és az elit kultura kapcsolataként fogalmazta Gjra a men-
talitastorténet és a kulturtorténet problémait”?*® Az elmélet az Gn. népi kultira és az
elitkultura kolcsonhatasat ugy irta le, ,hogy ebben a mindkét kulturszintet dlland6an
atalakito torténeti folyamatban gyakran elmosodnak azok a hagyomanyos megkiilon-
boztetd kritériumok [...], melyekkel e kultirszinteket meghatarozni szoktak”.?* Eppen
ezért a néprajzi iranyultsagu torténeti kutatasok modszertanaban a ,két kulturalis ko-
zeg kozotti kozvetit6kre, a koztes mifajokra keriilt a hangsily”.

A lesiillyedt kulturjavak elméletének egyik kiemelked6 példajaként Bahtyinnak a
népi nevetéskulturat rekonstrualé munkajat emeli ki, aki maga is jo példa arra, hogy
irodalom- és tarsadalomelmélet, valamint etnografia megférhetnek egymas mellett*?
Bahtyin a népi nevetéskultira jellemz8inek részletezésével bemutatta, hogy létezik az
elitkulturaval szemben megfogalmazott népi kultira, mely 6nallé értékrenddel és vi-
lagszemlélettel rendelkezik, s mint ilyen 6nall6é elemzésre alkalmas.”® Ugyan Bahtyin
szerint a népi kultura a XVI. szizad 6ta nagy mértékben visszaszorult, az elitkultara
eredményes aknamunkajanak eredményeképpen, ugyanakkor az antropoldgia és az
etnografia tudomanyanak koszonhetéen a népi kultara e diszciplinak onértékkel ren-
delkez6 vizsgalati targyava valt.>*

Clifford Geertz antropoldgidja: bennsziléttet kutatobdl bennsziilott kutaté

A narracidkutatas és az antropologiai modszertannak a torténelemtudomanyban és
a jogelméletben valé meger6sodéséhez nagyban hozzajarult a méar korabban emlitett
Clifford Geertz is, aki munkassagaban arra vallalkozott, hogy ,méretre igazitsa”, tisz-
tazza a kultira fogalmat.>

Geertz szerint a kulturafogalmak megsokszorozddasa az antropologiaban kevés-
sé jarult hozza a fogalom tisztazasahoz és a jobb kutathatésaghoz, s6t, sokkal inkabb
kaoszhoz kozeli allapothoz vezetett, melynek eredményeként koranak kultdraelmé-
lete vegyes zoldségleveshez hasonlithat6.’¢ Annak érdekében, hogy ennek a kaotikus
allapotnak véget vessen, arra vallalkozott, hogy a kultura némileg sziikebb és kevésbé
standard meghatarozasaval egy beliilrél koherens fogalmat hozzon létre.”” Ehhez a kul-
tara szemiotikai oldalat ragadja, meg, amely szerint ,az ember a jelentések maga szétte
haléjaban fiiggé allat”, a kultira pedig az a halo, melyet mi emberek teremtiink a vilag
értelmezésén keresztiil.”

Az antropoldgia feladata nem elsésorban a megfigyelés, hanem sokkal inkabb az
elemzés, melynek soran ,kivalasztjuk a jelentésbeli struktiréakat [...] s megallapitjuk

** Uo.

# Uo. 92.

> Michael HoLQuisT: Dialogism. Bakhtin and his World (London-New York: Routledge 1990) 13.

** Kraniczay (19.j.) 93.

% Uo. 93-94. A szerz$ ramutat antropologia és néprajz osszefliggéseire: amit a néprajz tudoméanyéban a
kultiravesztés és a lestillyedt kultirjavak elméleteként jelolnek, az az antropologiaban az akkulturacié elmé-
lete, mely a gyarmatositott népek kultirajanak a kolonizaciét kovetd megvaltoztatasanak leirasara szolgal.

* Clifford GEERTZ: Az értelmezés hatalma. Antropologiai irasok (Budapest: Osiris 1994).

# Uo. 195.

*” Uo. 196.

* Uo.
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tarsadalmi alapjukat és horderejiket.”* Az antropologiai irasok, vallja Geertz, igy tulaj-
donképpen maguk is csupan a kutaté masod- és harmadkézbeli értelmezései, kovetke-
zésképpen fikciok.*® Geertz antropologiai programja alapjan igy azt mondhatjuk, hogy
az antropologus elsésorban fikciot, irodalmi miivet hoz létre, amit maga a szerzé is be-
ismer, amikor azt irja, hogy igy az antropoldgiai szovegek meggydzd erejét abban kell
lemérni, hogy azok ,,a tudomanyos képzeletet mennyire képes benniinket bekapcsolni
idegen emberek életének vérkeringésébe”.*!

Az amerikai antropologus szerint az ilyen hatas eléréséhez legmegfelel6bb miifaj az
esszé, ugyanis ebben érhet6 el az olyan el6remutaté kutatas, melyben nem az ,el6zmé-
nyekre tamaszkodik, mint inkabb mellettiik halad: provokalva 6ket és provokaltatva
altaluk”.*

Jelen tanulmany tézisének elfogadasat, mely szerint Tamas Hajnéczy-magyarazata-
it — mintegy mellékhatasként — a szocialista jogi kultirat leir6 jogi néprajzként érté-
kelhetjiik, egyszertsiti, hogy a modern antropologia Geertznek készonhet6en paradig-
mavaltason ment keresztiil.*> Az egzotikus népeket kiviilalloként megfigyel6 antropo-
l6gus idealjat felvaltotta a modern antropolégus modellje, akik ,,viszont mindig olyan
tarsadalmakban kutatnak, amelyeket tarsadalmi és politikai szubjektumként ismernek,
amelyben benne élnek, amelyben maguk is bennszilottek”.**

A szocialista jogi kulturat a korszak szociografiai irodalman keresztiil bemutato
Tamas is effajta bennszil6tt kutatonak tekinthetd, akinek ,vademberekért” mar nem
kell a tavoli Oceania valamelyik szigetére utaznia, elegend6 ,tocsak titkkrében magukat
nézve, dohanyszemcsékkel zakok zsebében” elindulni Hajndczy és Cseh Tamas Buda-
gyitve a Cseh—Bereményi-féle Vilagnézeti klub c. vers soraival: ,Egy vilagnézeti klub,
/ tag teret nyit és nyujt. / Szamos aktiva fujja és szivja / komolyan a cigarettat. // For-
ditsuk hii de remek, / forditsuk h{i de remek, / Feje tetejérdl a talpara Hegelt, / passzolj
még egy cigarettat”

Ahhoz, hogy a narrativikra 6sszpontosit6 tarsadalomtudomanyi kutatasok a fejiikk
tetejérdl a talpukra allithassak a mindennapok narrativajatol addig elzark6zo tarsada-
lomtudomanyokat, a sajat tudomanyteriiletiikkon korabban hasznalt forrasok helyett
természetesen Uj forrasok felkutatasara volt sziikségiik.*® Ez a torténettudomanyban
az olyan tomegével el6forduld irasos forrasok narrativ elemzését jelentette, mint pél-
daul az anyakonyvi bejegyezések, vagy a hagyatéki eljarasok és leirasok szambavétele,
illetve ezen feliil olyan jellemz6 targyi emlékek felkutatasa, melyek egy-egy kisk6zos-
ség vagy személy torténetében jelentds szerepet jatszottak.*

A narrativ jogtudoméanynak kevésbé 1j forrasok felkutatasara, mintsem a minden-
napi jogaszi gyakorlatban 1étez6 jelenségek 1j néz6pontbdl valdo megfigyelésére volt

* Uo. 201.

% Uo. 208.

>t Uo. 209.

* Uo. 219.

* NIEDERMULLER Péter: ,Az antropolégia metamorfézisai: perspektivak a (kés6) modern tarsadalom ku-
tatasaban” Tabula 2005/1, 7-8.

** Uo. 7-8.

* KrANICZAY (19.].) 90.

* Uo.
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sziiksége. Ahogy Nagy Tamas irja ,az irodalom és jog kapcsolata megkérd6jelezhetet-
len”,*” hiszen a jogi torténet is ,[...] mitikus alapsémakat kovet, vagy még tovabb lépve
belatjuk-e, hogy torténeteinket (és azok kiillonbségeit) a nyelvhasznalat figurativitasa
hatarozza meg, szembesiilniink kell annak tapasztalataval — »tapasztalat! tapasztalat!«,
hogy minden torténet szitkségszertien atfedésekkel, ismétlésekkel, kihagyasokkal és
elhallgatasokkal terhes, és nincs omnipotens elbeszéld, aki akar csak az egyes torténe-
tek Osszes cselekményszalat képes lenne a kezében tartani”.*®

A torténeti antropologia és a narrativ jogtudomany kozos forrasa tehat kétségbe-
vonhatatlan, ezt timasztja ala az is, hogy Tamas is, a mikrotorténészekhez hasonldan,
visszanyul Geertz interpretiv antropolégiai elméletéhez és a jogot ,a valds elképzelé-
sének sajatos forméaja”-ként fogja fel.*

Kotelez6 kitérd: posztmodern-e a jog és irodalom?

Amennyiben narrativ fordulatrdl és az interdiszciplinaritas betorésérél beszélink, a
kontextus kijel6lése és a forrashasznalat elemzése soran nem hagyhatjuk el a poszt-
modernség kérdését sem. Falusi Marton ramutat arra, hogy ,a jog és irodalom szem-
léletmddja, amely két (vagy tobb) szaknyelvi diskurzust vonatkoztat egymasra [...] ab
ovo magaéva teszi a posztmodern felvilagosodaskritikak valamelyikét és megkérdéje-
lezi a liberalis joguralom (demokratikus jogallam) pozitivista ethoszat”.*° Ha elfogadjuk
a fenti allitast, akkor a ,jog és irodalom” iranyzat tehat, amelyet Tamas is magaénak
vall, posztmodern jelenség a tarsadalomtudomanyokban. Posztmodern azért, mert el-
fogadja a posztmodern irodalomelmélet areferencialitas tételét, mely szerint a valosag-
hoz csak a nyelven keresztiil juthatunk hozza, mégpedig gy, hogy olyan 4j nyelvet
konstrualunk a 1étez6 nyelvi strukturak dekonstrukcidjat kovet6en, amely képes meg-
szolaltatni az addig meg nem hallott, elpalastolt hangokat.**

A posztmodernben ugyanakkor ott rejlik a tulzasba vitt dekonstrukcié veszélye is.
Az ,irodalom és jog” esetében ez azzal fenyeget, hogy az interpretacié soran a jogi
és irodalmi szévegek dekonstrualasat is elvégezziik, azzal ,hataraikat 6sszemossuk,
mindkett6t 1ényegiikben tessziik harcképtelenné; el6bbib6l a referencialitast, utobbibol
a normativitast fistolve ki”.**

Tamas Hajnoczyt elemz6 munkai és egyébként a szocialista jogi valosaggal foglal-
kozo kritikak esetén nehézségekbe titkoziink a posztmodernséget illetéen. A szocialista
torvényesség jogat elemezve ugyanis nem a posztmodern programjaban szerepld, a li-
beralis joguralom tarsadalmaval van dolgunk. Eppen ezért még a Hajnoczy-szovegek
besorolasa is kétséges, az irodalomelméleti szakirodalom megosztott annak kérdésé-

¥ NAGY (5. j.) 10.

% Uo. 28.

> Uo. 48.

** FaLusI Marton: Jog és irodalom, haza és haladas a magyar eszmetorténetben (Budapest: MMA Miivé-
szetelméleti és Mddszertani Kutatéintézet 2018) 30.

* NEMETH Zoltan: ,Az alarendeltség nyelvi tapasztalata k6zép-eurdpai alneves regényekben” in HORVATH
Csaba - Papp Agnes Klara — TOROK Lajos (szerk.): Parhuzamok, torténetek — Tanulmanyok a kortars kozép-
europai regényrél (Budapest: L'Harmattan 2016) 148-149.

** FaLusI (40. j.) 33-34.
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ben, hogy posztmodernnek, avantgardnak, vagy esetleg egyenesen besorolhatatlannak
tekintsiik-e az irot.**

Ezt a buktatot jol kerilik ki a Nagy-irasok, mert nem meriilnek el a posztmodern,
nem posztmodern vitaban, hanem képesek azon felillemelkedve adaptélni a narrativ
szemléletmédot. Igy elkeriili a tulzott dekonstrukcié csapdajat, megtartva ezzel azt a
Falusi Marton altal megfogalmazott tanacsot, hogy ,a jog és irodalom akkor képes si-
kerrel fellépni, vagyis az irodalmi sz6vegek segitségével interpretalni a jogi szovegeket
[...], ha az irodalmat mimetikusnak fogja fel, igy mint a valésagra reflektalé »latsza-
tot«”.**

Nagy szerint a posztmodern irodalomtudomény abban a felismerésben nyujthat
segitséget, mely egyben tekinthet6 a Hajndczyhoz fiz6tt kommentarok méodszertani
programjanak is, hogy ,[...] irodalmi és jogi szovegek gyakran termékeny, 4j jelenté-
sek létrehozo6 parbeszédre léphetnek egymaéssal”, segitségiikkel ,,[...] megmutathatébba
valik, miként gyakorol hatast egy-egy jogi széveg valamely irodalmi mu szévegének
a formalddasara (narrativ struktirajara, cselekményvezetésére, stilusara, szohasznala-
tara, mondatszerkezetére stb.)”.**

Hajndczy és kora tarsadalmi valosaga a maga atmenetiségében*® sokban hasonlit
a posztmodern életérzésre, azonban ez is, mint K-Eurépaban minden, kicsit mas, ki-
csit savanyu, de a miénk. A Hajnoczy-életm(iben megjelenitett tarsadalom, fiiggetleniil
att6l, hogy milyen cimkével latjuk el, olyan k6zosség, ahol ,[a] fiatalok egyéni életiik-
ben kitapogatott mobilitas- és szabadsaghatarok és tapasztalatok eredményeként az
eléfordulo-torzulé »ugyis hiaba«, »semmit sem tehetiink«, »nincs j6vé« lemondasa
torvényszerlien Osszegz6ik az egyéni sorsnak teret, nyelvet, kultirat adé nemzeti lét
nem éppen dicsGséges — s6t a jové multjaban igazolni latszo — torténelméhez, prob-
lémaihoz kapcsolddo viszonyaban.”*” Dekonstrukeid egy ilyen valésagban mar nem is
sziikséges, a feladat mégis nehéz: a kilatastalansagbol és a széttoredezett, gyokértelen
tarsadalmi viszonyokbdl ki kell faragni azt a nyelvet, amellyel az évtizedes ideiglenes-
ség*® autentikusan szo6lalhat meg.

A Hajnoéczy-szoveg mint etnologiai forras

Jelentések a siillyeszt6bél: a szocialista jogi kultura lenyomata

Tamas azonban Hajndczy korszakanak és miiveinek forrasként valé alkalmazasaval is
rendhagyo helyet foglal el a jogi torténetmesélés irdnyzatan belil munkalkodé szer-
z8k kozott. Kutatasai torténelmi és tarsadalmi kontextusanak kijel6lése mar 6nmaga-
ban megkiilonbozteti 6t a ,jog és irodalom” angolszasz mivel8itél. Az 1970-es évek
Magyarorszagaban a jogi nomosz és narrativa ugyanis sokkal sszetettebb és komp-

43

Korozs1 Orsolya: A szoveg arnyéka — Kritikai fiizetek (Budapest: Kortars 2011) 13.
** FALUSI (40. j.) 34.

* NAGY (2.].) 18.

* Korozsr (43.].) 15.

*” KOBANYALI Janos: A margén (Budapest: Szépirodalmi 1986) 205.

* Uo. 194.
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lexebb képet mutat az amerikai jog vilagatol.*” A kritikai jogelmélet kovetSinek, Ta-
massal 6sszevetve, mondhatni, konny dolga van, amikor a hivatalos jogi eljarasokban
felbukkano kirekesztett csoportokat kivannak megszolaltatni, naluk kirekeszt6 és ki-
rekesztett torténetei, tapasztalatai 1athatok és tetemre hivhatok.” Ezzel szemben Haj-
noczy koranak hazai jogi narrativaival mar korantsem ilyen egyszert a helyzet. Mig a
jogi torténetmesélés amerikai miivel6i szabadon publikalhatjak kiilonb6z6 torténetei-
ket a kiilonb6z6 vezetd szakmai folyodiratokba, addig Hajndczy kirekesztettjeinek, Az
elkiilonitd kényszerbeutaltjainak a ,sportszatyor” marad és a harminc éves hallgatas.”

Ahhoz, hogy Hajnoczy szociografiaja a narrativ jogtudomany targyava valjon, Ta-
mas és tobb mint harminc év sziikséges. Tamas szerkeszt6i munkajanak koszonhetéen
2014-ben jelenik meg Az elkiilonitét is magaban foglald, Hajnoczy elmegyodgyintéze-
tekrol készitett szociografidjanak teljes fennmaradt iratanyaga. A kotethez irt el6szo
ujraértelmezi és egyuttal a tudomanyos térben is elhelyezi a munkat azzal, hogy rogziti:
,Az elkiilonitd jelentés volt egy orszagrol, arrél, mit tudhattunk jogrol és szabadsagrol
az 1970-es években Magyarorszagon; s mint ilyen [...] elvégezte a feladatot, amelyet a
korabeli jogszocioldgidnak kellett volna (mar ha az képes és alkalmas lett volna ra)”.*?

A fentiek alapjain ma mar biztonsaggal allithato, hogy a Felentések a siillyeszt6bél
jogszocioldgiai, szociografiai munka. A tudomanyos rang megszerzéséhez ugyanakkor
Hajnoczynak szitksége van egy par évtizeddel késébb jelentkezd kutatasi munkatarsra,
aki a terepmunka eredményeként sziiletett anyagot a geertzi értelemben masodkézbél
értelmezi és ezzel olyan meggy6z6 erével ruhazza fel az irast, hogy az a késdbbi ko-
rok olvaséinak tudomanyos képzeletét aktivalva bekapcsolhat minket a szocialista jogi
kultira vérkeringésébe.

Taméas Hajnoczy-értelmezéseinek koszonhetben igy az iré szovegeit nem egy le-
tint kor homalyabol el6bukkané hatborzongaté mesékként olvassuk, hanem tudo-
manyos er6vel felruhazott valddi jelentésekként. Ehhez azonban szitkségesek Tamas
olyan kommentarjai, mint hogy a Jelentésekben ,olyan, 6sszességiikben mindenképp
a joghoz és annak »szolgaltatasdhoz« kot6d6 tapasztalatokrol van szd, amelyek nem
csak a birdi szemle és altalaban a jogorvoslati lehet6ség hianyat, a dontéshozo jogal-
kalmazo és a feliigyeleti szerv abszurd azonossagat stb. teszik Az elkiilonité kozvetlen
targyava, s avatjak ezaltal jogszociologiaként olvashaté mi(ivé Hajnoczy dolgozatat.”>
Utobbi érvelést tamasztja ala az a Tamas altal is targyalt tény, hogy Hajnoczy Az el-
kiilonitét és az ahhoz tiz éven keresztiil gy(ijtott egyéb anyagait elsésorban nem tudo-
manyos megfontolasbdl, hanem egy elmegyogyintézeti kényszergyogykezelt paciens,
Szépvolgyi Aliz iranti elkotelezettsége miatt irta® Amennyiben az el6ébb emlitett ko-

* NAGY (2. j.) 12. Utal Robert Cover azonos cimii tanulmanyaban kifejtett elméletére.

** NAGY (5. j.) 128-129.

>t NAGY (2. .) 121. Az elkilonit6 Nagy szavaival sszegezve ,[...] a szentgotthardi elmeszocialis otthon
életének megbocsathatatlan és jovatehetetlen szornyuségeit feltaro s mindenekel6tt az apoltak és az intézeti
gyogykezelésre egyébként nem szoruld, am hivatali beutalok kévetkezményeként ott fogva tartott otthonla-
kok teljes jogfosztottsagat bemutatd szociografia [...]”. A szociografia el6szor 1975-ben jelent meg a Valésag
c. folydiratban, majd réviddel kés6bb Hajnoczynak sajto-helyreigazitasi perben magnofelvételekkel kell bi-
zonyitania, hogy a szociografidban leirtak megtortént eseményekroél szamolnak be.

2 NAGY (2. j.) 175.

> Uo. 174.

¢ Uo. 177-179.
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rilményt is figyelembe vessziik, Ggy Tamast nem Hajndoczy kutatasi munkatarsanak
kell tekinteniink, hanem a Hajnoczy altal feljegyzett ,lesiillyedt kultdrjavakra” rabuk-
kano torténésznek, aki Hajnoczy munkéaiban ratalél arra, amire Ginzburg talalt a XVL
szazadi tigyész iratcsomojaban.>

A jogi néprajz hazai hagyomanya

Ha magyar jogi néprajzra gondolunk, Tarkany Sziics Erné veretes kotete, az 1981-ben
megjelent Magyar jogi népszokasok c. munka juthat esziinkbe, amely arra vallalko-
zott, hogy két évszazad magyar jogi népszokasaival megismertesse olvaséit.”® E tanul-
many bevezet6jében arra tettem utalast, hogy Tamas munkassaganak Hajnoczyval és
az 1970-es évek magyar jogi kultirajaval foglalkozo esszéi is etnografiai irasoknak te-
kinthet6k.*”

Er6s allitas, ugyanis a Hajnoczy—-Nagy-féle kutatocsoport jogi néprajzanak targya
drasztikusan kiilonbozik a Tarkany Sziics-féle jogi néprajztol. Taméas mind az anyag-
gytjtés modjaban, mind pedig a feltart eredmények kozlésében eltér attol, amit alta-
laban a falvakban anyagot gyujté néprajzkutaté romantikus alakjanak gondolunk. Az
eltérés kulcsara mar rogton Tarkany Sziics konyvének elsé lapjain rabukkanhatunk,
amikor a kutatd jog és népszokas viszonyat targyalja. Szerinte a népi jog nem mas,
mint ,a nép korében ténylegesen 1étez6, é16, aktivan hatd, az emberek tudataban meg-
levé szabalyok [...], amelyeket a lakossag nemzedékrél nemzedékre, a gazdasagi és tar-
sadalmi viszonyokbdl foly6 személyi, csaladi vagy vagyoni érdekeknek az alatdmasz-
tasara, céljainak a megvalodsitasa érdekében tobb-kevesebb valtoztatassal fenntartott,
atorokitette, és igy éppen ugy kulturaja részévé tett, mint a népdalt, a népmesét”.>®

Azt gondolom, hogy a fenti idézet pontosan leirja, hogy az 1970-es évek magyar
jogi kulturajanak feldolgozasa miért torténhet csakis abban a forméaban, ahogyan azt
Nagy Tamas megvalositotta. A Tarkany Sziics-féle idézet szerint ahhoz, hogy valaki
klasszikus értelemben vett jogi néprajzi munkat végezzen, a kovetkezok szitkségesek:

> Innen nézve Tamas munkaja nagyban hasonlit Sally Engle Merry korszakos intézményi etnografiai
modszertanara, amellyel a hawaii 6slakos népi jog és a raoktrojalt amerikai jogrendszer kolcsénhatasat mu-
tatja be. Merry sajat modszertanat ethnography in the archives, tehat ,néprajz az archivumokban” cimkével
jellemzi, mert a XIX. szazadban torténteket az archivumokban talalt birdsagi iratokon, sajtétermékeken, le-
velezéseken és egyéb személyes dokumentumokon keresztiil szemlélteti antropologiai moédszertan alkalma-
zéasaval. Sally Engle MERRY: ,Ethnography in the Archives” in June STARR — Mark GooDALE (eds.): Practicing
Ethnography in Law (New York: Palgrave Macmillan 2002) 128-143.

*¢ Tarkany Sziics monografiajaban f6ként az 1945 el6tt gytijtott kutatasi anyagot dolgozta fel, ez azonban
csupan 1981-ben jelenhetett meg. Kényvének utolsé fejezetében egy olyan rész talalhat6, amelyben arrol ir,
hogy létezhetnek-e jogszokasok a szocializmusban. Ez nagyon érdekes, mert bemutat egy csomé olyan napi
gyakorlatot — példaul a kotelezé borravalé/ken6pénz —, amin keresztiil a kés6 kadari tarsadalom problémaira
is rimutat.

" FEKETE Balazs: ,Recenzié — Hajndczy Péter: Jelentések a sillyeszt6bdl. Az elkiilonité és mas irasok
[szerk. Nagy Tamés] (Budapest: Magvetd 2013) 378” Allam- és Jogtudomdny 2013/3-4, 121. ,[e]z az, amit
minden jogszociologiaval foglalkozé megtanulhat Hajnoczytol: kutatasaik targya nem csak személytelen
viszonyok Osszessége, hanem az egyéni életek és sorsok személyes valdsaga, és ezért az empatia nélkiiloz-
hetetlen a kutatomunkaban. Az egyiittérzés pedig megnyitja az utat a kritika felé, az emberi méltésagot
sulyosan sért6 helyzeteket nem lehet pusztan csak tudomanyosan bemutatni, hanem fel kell veliik szemben
hivni az emberség hangjat.”

% TARKANY Sztics Erné: Magyar jogi népszokasok (Budapest: Gondolat 1981) 8.
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stabil, tébb évszazada folyamatosan létezd kiskozosségek, melyek képesek arra, hogy
kultarajuk az atorokités folyamataban jratermeljék. A hetvenes évek magyar tarsa-
dalma viszont a megszakadt folytonossag tarsadalma, ahol szinte minden hidnyzik be-
16le, amely alkalmassa tenné arra, hogy a jogi kultdra fent idézett tartalmi elemeit
felfedezhessiik benne. A f(it6rél irt, az Egy arkangyal viszontagsagai a szocializmusban
cimi esszé a korszakot ugy jellemzi, mint amely ,[...] tekinthet6 akar egyetlen nagy
elmeszocialis otthonnak s lakoi kényszerbeutaltaknak — jogokért kiizdeni, megfeleld
forumokon nem kecsegtet tobb reménnyel, mint kitorni egy efféle otthon zart vilaga-
bol”.>®

A hatalmas elmeszocialis otthon, azaz a létez6 szocializmus Magyarorszaganak jogi
kulturajat az olyan anyagok olvasasa kézben érezhetjik meg igazan, mint Az elkiilonits
1975-6s megjelenése utan két héttel kiadott minisztériumi jelentés, ,melyben orvosok
és orvos-igazgatasi szakemberek modszeresen sorra veszik Az elkiilonité valamennyi
allitasat és mindrél probaljak bizonyitani: 1égb6l kapottak, hazugsagok [...]”.°° A szoci-
alista jogi kultura — ha beszélhetiink ilyenrél egyaltalan — nyelvezetét pedig a jegyz6-
konyvekben érhetjik tetten, amelyek ,soha nem sajat szovegeket tartalmaznak, [...] a
renddr, a bird, az tigyintézé diktal: a kisasszonynak a gépbe vagy diktafonba, amelyr6l
a — jelen sem lev6 — leir6ja majd leirja a szoveget”.**

Autondm, sajat jogi kultaraval rendelkez6 kiskozosségekrdl tehat a hetvenes évek
Magyarorszagan nem beszélhetiink, ehelyett egy széttarto, gyokértelen és lecsuszott,
hagyomany nélkiili tomegtarsadalmat latunk, amely kultura helyett a sz6 szoros ér-
telmében lecsiiszott kultirjavakkal rendelkezik. Ebben a tarsadalom a jog cimzettjei
pedig: ,[...] Hajn6czynal a f6gépész, a fémérnok és a szakszervezeti bizalmi, a Csalog-
szociografidban a brigadvezet6, a munkasbol lett »goré« és a [...] szakszervezetis”,**
akik maguk is a jegyz6konyvek nyelvén beszélik el sajat torténeteiket.®

A fenti lista alapjan a Tarkany Sziics- és a Hajnoczy—Nagy-féle kutatasokban azt
latjuk, hogy kutatasaik bazisukban megegyeznek, mégpedig abban, hogy a ,tények
alapjaul, alapdokumentumaul az egyszerti emberek mindennapi életében kovetett ma-
gatartast vett[é]k”.** Az egyszer(i emberek mindennapi élete természetesen ,mas” az
évszazados kiskozosségben és ,mas” a létezd szocializmus munkasai korében, és ez az,
ami nagy mértékben ,massa” teszi a Nagy-féle néprajzot. Ennek a néprajzi munkanak
ugyanis nem a szajhagyomanynal és a kozségi levéltarban talalhato cirkalmas betiikkel
feljegyzett anyakonyvi bejegyzéseinél kell kezdenie, hanem az ir6gépek altal a géppa-
pirba iitétt jegyz6konyvnél, amely ,fikcidnak tlinik — holott a hivatali dontések, mint
tudjuk, nem azok, kovetkezményeiknél nincs valosagosabb”.*®

Az 1970-es évekrol készitett néprajzi latlelet, ha hiteles szeretne lenni, a jegyz6-
konyvek tarsadalmi valosaganak mindennapi hatidsmechanizmusait mutathatja be
olyan torténeteken keresztiil, mint amilyen a szentgotthardi Sz. Alizé. Nagy szerint

* NAGY (2.].) 71.
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~Hajnoczy irasait elemezve lathatjuk, hogy maguk a miivek nyitjak meg a valosagelvi
interpretacié horizontjat, legyen ez a valosag nyelvi természet(i vagy a nyelv — jelen-
t6s részben épp a jog nyelve — altal teremtett »objektiv« tarsadalmi valosag”™.* Ahhoz
azonban, hogy a korszak jogi vilagarol készitett valosaghti beszamol6 elkésziilhessen,

16d6 egyéb levéltari dokumentumokhoz fliz6tt kommentarjaira, glosszaira.®’

Jogszocioldgia: a fekete barany

Nem mehetiink el Tamasnak a korszak jogszociologiajaval szemben tanusitott ellen-
szenve mellett sem. A hetvenes évek magyar jogszociologidjara tett apro, de éles kri-
tikai megjegyzések egyértelmien lattatjak, hogy Nagy véleménye szerint a Kulcsar
Kalman nevével fémjelzett és az 1970-es évekre éppen csak intézményesedett magyar
jogszocioldgia alkalmatlan volt hiteles képet festeni a korszak jogi, tirsadalmi valé-
sagarol.® A Kulcsar-féle jogszocioldgia célja ,a tarsadalom konkrét jogi viszonyainak
empirikus adatokon alapul6 kép”-ének feltarasa volt, annak érdekében, hogy felmér-
het6 legyen a szocialista térvényhozas hatékonysaga® Az utobbi tudomanyos célt az
allampolgari jogtudat-kutatasok hivatottak megvaldsitani,’® melyek nyilvanvaléan al-
kalmatlanok voltak a Hajnoczy és Nagy fokuszpontjaban 1évé kirekesztett csoportok
jogi torténeteinek megjelenitésére, tehat a tarsadalmi-jogi valosag hiteles bemutatasa-
ra.

Nagy e meggy6z6désével felismerhet$ parhuzamot mutat Sajé Andrasnak az 1986-
ban publikalt Latszat és valésag a jogban c. monografiajabol kiolvashato, a kulcsari jog-
tudatkutatasok elméleti kiindulépontjaval valé szembefordulasaval.”* Sajo konyvében
mar a  kiviilalld szemlél fanyar irdniajaval fogalmazza meg a szocialista térvényes-
ség és jogtudomany biralatat, és vilagit ra a magyar tarsadalom erkolcsi siillyedésének
aggaszto tlineteire”? Sajé munkajaban Hajnoczy jogrol alkotott allaspontjara sokkal
jobban hasonlité megallapitast tesz, amikor a Kadar-kori jogtudat legjellemzébb tu-
lajdonsaganak a jogtudat deformaltsagat és a jogtol vald tarsadalmi idegenséget jel6li
meg, amelyben a kitelességre hivatkozds az egyetlen olyan szelete a hétk6znapi jogi
gondolkodasnak, ahol az allami jog tudata megjelenik.”

Erdemes itt egy pillanatra Tarkany Sziicshoz visszatérni, aki tgy véli, hogy a jogi
népszokasok az egyén, a kozosség és a hatosagok harmas viszonyrendszerében alakul-
nak ki.”* Azok a jogi hagyomanyok tudtak fennmaradni és a gyakorlatban is miikédni,
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smelyekre a hirmas fesziiltségi viszonyban az egyén valasztasa és az adott korilmé-
nyek kozott a sulyponteltolodas folytan lehetéségnyilt a masik, az elhanyagolhatonak
vélt rovasara”.”® Ha a szocialista jogi kulturat az el6bb emlitett harmas viszonyrend-
szerben vizsgaljuk, konnyebben megérthetjitk a jogidegenség és a deformalt jogtu-
dat kialakulasanak okait. A szocialista tarsadalomban ugyanis aligha beszélhetiink a
harmas viszonyrendszer egyensulyardl, ugyanis az egyénnel és az alig-alig létez6 ko-
z0sséggel szemben a hatésag talsulya valosul meg. Tarkany Sziics pont a Sajé altal
hangsulyozott jelenségek miatt vélekedett Uigy, hogy a szocialista viszonyok kozott is
létezhettek jogi népszokasok, ugyanis a ,jogalkotas, jogalkalmazas és a jogi oktatas
jelenlegi formai nem eléggé alkalmasak arra, hogy a jogot a széles tomegeke szintjére
kozvetitsék”, ez pedig taptalajt adhatott — és adott is — a népi jog kialakulasanak.”

Tamas ugyan maga is hivatkozik Saj6 terminoldgiajara, amikor a jog valésagkép-
teremt6 hatasarol beszél, de hatarozottan radikalisabb allaspontot képvisel, mert nem
huz szigort hatarvonalat a demokratikus allamok és a diktatirak joganak valésagkép-
teremt6 hatasa kozott. Nagy szerint ,[a] jog nyelvének mindig van, még a legszelidebb
orszagokban is, valosagteremtd funkcidja — térvényhozésban, igazsagszolgaltatasban
-, mindig erGszakot tesz az addig kategorizalatlan létezésen, diktatirakban legfeljebb
csak latvanyosabban torténik mindez (és forditva: minél latvanyosabban, annal bizto-
sabbak lehetiink benne, hogy egy fegyencgyarmaton vagyunk utazék)”.””

A hivatalos jogszociologia azonban konnytinek talaltatik a valosagteremt6 er8szak
megjelenitésére, ugyanis az ,ideolégiai/politikai korlatozasok s az ezekkel egyiitt jaro
cenzurélis akadalyok [...], de az elméleti helykeresés és 6nmeghatarozas kényszert fel-
adata” képtelenné tette a szocialista jogszolgaltatas valdsaganak leirasara.”® Mar a tudo-
many nyelve sem bizonyult alkalmasnak a valosag leirasara, mert ,jelent6s részben a
mar akkor tudhat6an hasznalhatatlan marxista tarsadalom- és jogtudomanyi fogalmak
»hasznalhatova tétele« révén probalta megoldani” kutatasait.”

Azt gondolom, hogy Tamas mégsem teljesen fair a Kulcsar-féle szocialista jogszo-
ciologiaval. A diszciplina kezdeti, a mérhet6 és ellenérizheté empirikus tudomanyos-
sag altal védett jogtudat-kutatisaival, minden helykeresésével és bizonytalansagaval
egyitt talan a korszak jegyzékonyvei altal megjelenitett jogi valosagaval még 6nazo-
nosnak tekinthet. Ami a szocialista joggyakorlatban a jegyz6konyv, az a jogalkotas
és jogalkalmazas hatékonysagat mérni hivatott szaktudomanyban a jogtudat-kutatas.
Annyiban igaza van Tamasnak, hogy egy szaktudomany, ahogy mar a nevébél is ado-
dik, képtelen a jog tarsadalmi valésaganak hiteles kutatasara — a legitimitasért foly-
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tatott kiizdelemben talan nem is lehet célja. Az allampolgari jogtudat-kutatasok kor-
latossagara Tarkany Sziics is ramutat, amikor a szocialista jogszokasok kutatasanak
lehetdségeirdl elmélkedve megjegyzi, hogy a ,jogi népszokasok az allami jog oldalarél
nem tarhatok fel, hanem ezt a munkat csak a népszokéasok és hagyomanyok altalanos

vizsgalataval parhuzamosan szabad elvégezni”.*°

Befejezésiil: merre tovabb jogi kultarakutatas?

Ezt a feltar6 munkat azonban a Tarkany Sziiccsel kortars jogtudomany a fentiek isme-
retében képtelen volt véghez vinni.** A tarsadalmi val6sag hiteles megértésének vagyat
az 1970-es évek hazai mtivészetében és a Kemény Istvan nevével fémjelzett szociologiai
iskolajaban érhetjiik tetten.®* Az aczéli kulturpolitika tirt, de leginkabb tiltott katego-
riajaba sorolhatd szociografiai ihletettségl filmmiivészetnek és tényirodalomnak, va-
lamint a cenzura altal betiltott Kemény-féle szegénység- és ciganysagkutatasoknak ko-
szonhetéen rengeteg nyersanyag all rendelkezéstinkre.** Ezek segitséget nyujthatnak
olyan kés6bbi, Tamas Hajnoczy-kutatasaihoz hasonldé munkéaknak, melyek megkisé-
relhetik a hidnyz6 etnoldgiai kutatasok nemlétez6 eredményeinek potlasat. Példaként
gondolhatunk a Balazs Béla Studio berkein beliil alkoté filmrendez6k dokumentarista
filmjeire, vagy az eleddig ilyen igénnyel még fel nem dolgozott ir6k munkéira.®*

Azt hiszem Tamas zsenialitasa abban is rejlik, hogy a Hajnoczyt feldolgozé mun-
kaiban kivaldan érzett ra arra, hogy a Kadar-kor tarsadalméanak mikroszkopikus szint-
jeihez, az egyénhez, valamint a kisk6zosségekre koncentralo szeletéhez a fentiekben
felsorolt forrasanyagon keresztiil vezethet talan a legkonnyebb ut. Tamas tehat Hajno-
czy munkainak feldolgozasaval nem csupan egy sokadik ,jog az irodalomban” (law in
literature) irast kozolt, hanem az idészak jogi kultirajarol meg nem sziiletett munkakat
pétolta. Mintha Tamas a Tarkany Sziics-monografia 6sszegz6 fejezetében elérevetitett
és a jogi néprajzkutat6 halala miatt soha meg nem valosult vizsgélatok egy szeletét p6-
tolta volna munkaival, igazolva Tarkany Sziics azon allitasat, mely szerint a szocialista
jogban ,nem a jog, hanem a keretek kozott ingazo6 ugyintéz6 fog donteni”.®* Kolhasz
Mihaly fiit6, Sz. Aliz, kényszerbeutalt személyes torténetein keresztiil belelathatunk
a hagyomanyok, autonom kozosségek és stabil jogszokasok hidnyaval fémjelzett jogi
vilagba. Tamas ezen kivill a magyar jogelméletben egyediilalloként agy végezte el a
narrativ jogtudomany adaptaciéjat, hogy az kozben kilépett az eszmetorténeti mun-
kakra jellemzd leiré szemléletmodbol és meghonositotta a ka-eurdpai narrativ jogtu-
domanyt. Tamas tehat megmutatta, megmutatja szamunkra, hogy milyenek is lehettek
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volna azok a jogi torténetek, melyeket az 1975-6s Jogtudomanyi KézIony haséabjain le-
hoz. Ehhez Hajnéczy kitting valasztasnak bizonyul.

Azt gondolom, hogy a narrativ jogtudomanynak és az etnometodolégiai médszer-
tannak kevés kovetdje lesz a kozeljovében. Biztos vagyok azonban abban, hogy ha
egy jogasznak keze tigyébe keriil Tamas monografiaja, legalabb rakérdez a minden-
napi hivatasgyakorlasaban felsejlé narrativakra és talan még az is eszébe jut, hogy az
irathalom mogott emberek allnak. Naiv feltételezés, tudom, de mindig kell bizakodni.



