Erdélyi sakkfigurak,
avagy a transzilvanizmus hatasa az irodalomra és a jogra

VARGA ATTILA

A szavaknak idejiik van, vagy masképp: id6 van a szavakban.
(ESTERHAZY Péter: A szavak csodalatos életébdl)*

A nép, az itt él tovabb, és szitksége van az értelmes beszédre, a vele t6-
r6d6 okos szora. Nekem életprogramom volt, hogy innen nem tagitok.
(Kos Karoly)?

A jog egyszeri szovegként nem is 1étezhet, mindig sziikség van ugyan-
is narrativakra, amelyek meghatarozzak a szovegszer( jogi el6irasok je-
lentését.

(Robert M. CovEer)®

A torténelmet magyarazni kell akkor is, vagy éppen akkor, ha nem értjuk, ha fajéoan
érint, vagy ha Ggy érezziik, igazsagtalansag tortént veliink. Ilyenkor kiilonosen sziik-
séges az Uj helyzetet értelmez6/elemzd/elfogado, a tulélést vagy éppen tovabblépést
el6segité magyarazat, elbeszélés, narrativa.

A romaniai magyarsag torténete 1918 utan kezd6dik, amikor ez a k6z3sség egy po-
litikailag, tarsadalmilag, de még lélektanilag is nagyon bonyolult helyzetbe keriilt. Uj
kozjogi, allamjogi léthelyzetben talalta magat, és kezdeni kellett valamit kiilondsen az
identitastudata és alakul6 Gj helyzettudata kozott fesziilé diszharmoéniaval, ahogyan
ezt Cs. Gyimesi Eva megfogalmazta. Olyan torténelmi-politikai konstellacié keletke-
zett, melyben a sziikségszer(ien bekovetkez6 kisebbségi léthelyzet diszkontinuitasként
jelent meg, ami elengedhetetlenné tette a hatranyos vagy éppen jogfosztott helyzetbe
keriilt nemzeti kozosség 6nmeghatarozasat.*

A transzilvanizmus mint eszmerendszer e sajatos dnmeghatarozasi igény kifejez6-
dése volt az erdélyi magyar kulturaban, irodalomban, kozéletben. Olyan jellegzetesen
serkoleskozpontu ideologia, mely kivaloan alkalmas arra, hogy a helyzet és identitas,

! ESTERHAZY Péter: A szavak csodalatos életébél (Budapest: Magvet6 2013) 14.

> A legszebb élet, amit magamnak el tudtam képzelni” Benk6 Samu beszélgetései Kos Karollyal (Budapest:
Helikon 2018).

> Robert M. CovER: ,,The Supreme Court 1982 Term. Foreword: Nomos and Narrative” Harvard Law
Review 1983-1984/4, 4-68.

4 Cs. Gyimesi Eva: ,Helyzet és helyzettudat” in MOLNAR Gusztav (szerk.): Transzcendens remény. A Limes-
kor dokumentumai 1985-1989 (Csikszereda: Pallas-Akadémia 2004) 206-214.
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a kisebbségi sors és a magyarsagtudat kozott fesziilé diszharmoniat tompitsa, enyhit-
se és feloldja. Mégpedig azzal, hogy a mindennapi élet negativ effektusaibdl, fajdal-
mas hatasaibol épitkezve, kitermel egy erkolcsi szempontbol pozitiv effektust, mely
erkolcsileg aztan esztétikai értékteremtd tényez6vé valik. A transzilvanizmus eredeti
képlete, Makkai Sandor-féle programja: kicsiny lehetéségek kozepette, nagy szellemi
erbfeszitéssel, egyetemesen emberi szellemmé lenni”™

A ,valdsagot lattatni és az igazsagot kialtani” akaré sz6 Kos Karoly részérél lénye-
gében ugyanezt fejezi ki, egy politikai program meghirdetésével, nevezetesen ,a cél:
a magyarsag nemzeti autonomiaja, a jelszo: épiteniink kell, szervezkedjiink at a mun-
kara”. Végiil ennek a ,nemzeti autonémianak a birtokaban benniink Nagy Romania
megbizhat6 polgarsagot fog nyerni”.*

A kisebbségi 1éthelyzet 6nmagaban valhat akar egyfajta min6séggé is, de minden-
képpen hordoz, illetve teremthet értéket. Az Uj helyzettudat szerint formal6édo-alakuld
identitas(tudat), a kedvezétlen, de egyben meghatarozé és kétségtelen demografiai
arany érzékennyé teszi a kozosséget a legkiilonboz6bb veszélyekre, és jo esetben cse-
lekvésre, kozéleti aktivitasra is 6sztonzi. Ennek a formalddé 4j identitasnak, mikézben
a nemzeti 6nazonossag folytonossagat hirdeti, ki kell alakitania a maga sajatos kultu-
ralis, tirsadalmi identitasat is, valamint politikai szerepét és jogi statuszat.

E tanulmanyban annak vazlatos bemutatasara teszek kisérletet, hogy a transzilva-
nizmus és kiilonosen a két vilaghabort kozott lefolyt négy, irodalom- és miivel6déstor-
téneti szempontbol jelentds vita milyen hatassal volt a kés6bbi, kiilondsen az 1989-et
kovet6 id6szak, tehat napjaink politikai kozéletére, illetve konkrétan a romaniai jog-
alkotasra és jogalkalmazasra.

A transzilvanizmus mint a romaniai normativ univerzum egy
lehetséges narrativaja

A jog és irodalom rendkiviil szertedgazé tematikaiban elhelyezve az itt megkisérelt
gondolatmenetet, még ha néhol talan erdltetettnek is téinhet, lényegében a narrativ
jogtudomany korébe sorolom. A transzilvanizmus a maga rendkiviil sokszind, sokréte-
g, helyenként erésen attételes értelmezéseiben olyan narrativanak foghato fel, amely
ilyen vagy olyan médon, de mindenképpen hatassal volt és van a romaniai nemzetiségi,
kisebbségi politikara és az ezzel kapcsolatos jogalkotasra és jogalkalmazasra.

A ,narrativistdk” szempontja szerint, a White- és Cover-féle gondolatokbdl kiin-
dulva az irodalom és jog — ahogyan White alapjan H. Szilagyi Istvan megallapitja —
stulajdonképpen a nyelvi cselekvés kontinuumanak kiilonféle iranyaiként értelmez-
het6k, de mindkett6 az egyén és a kozosség identitasat egyszerre kifejez6, illetve 1étre-
hoz6 aktusok. A jog alapvetd funkcidja a kozosség fenntartasa, ezért lényege a konsti-
tutiv retorika, vagyis a k6z0sség tagjai torténeteinek ujramesélése, ami lehet6vé teszi,
hogy a jog altal kezelt konfliktus lezarasaként az egyén ujra beilleszkedhessék a ko-
z0sségbe, vagy megtalalja a helyét benne. White ezért a jogot a konstitutiv retorika,

*> Uo.
¢ Kos Karoly: ,Kialt6 szo, Erdély, Bansag, Kérosvidék és Maramaros magyarsagahoz!” in Kialté szo: A
magyarsag utja: A politikai aktivitas rendszere (Cluj-Kolozsvar 1921) 1-5.
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kozosségalkotd beszéd egyik formajanak tekinti, ami csupéan eszkozeiben, formajaban
és fokozatilag kilonbozik az irodalomt6l”™”

A narrativ jogtudomany egyik iranyzata éppen a kisebbségi tudatossag problema-
tikajanak korébe tartozé torekvésekhez kapcsolodik. A jog altal meg nem hallgatott
kisebbségi csoportok, jelesiil kisebbségi sorba keriilt nemzetiségek, az ezekhez tarto-
z6 irok, kolt6k, irodalmi alkotasaikban, vitaikban hangot adnak jogfosztott allapotuk-
nak, ezzel kapcsolatos élményeiknek, 1éthelyzetiiknek, a jog altal megtagadott, el nem
ismert vagy sajat elvarasaik szerint nem kell6képpen elismert identitasuknak, adott
esetben mindezek jogi védelme hianyanak.

A Kés Karoly altal megfogalmazott Kialté sz6 cimi rezignalt, helyenként érzelmek-
t6l, indulatoktol fiitétt, de a jézan belatast és racionalis megfontoltsagot is kifejezd,
az Uj politikai helyzetben az aktiv cselekv6 transzilvanizmust meghirdet6 ropiratanak
akar egy gyors elemzése nyoman is kimutathaté néhany rendkivill jelents jogi, kiilo-
nosen kozjogi jellegt aspektus.

Kés az erdélyi/romaniai magyarsagot érint6é békeszerzédéseket, az azokban meg-
hozott (igazsagtalan) dontéseket ,végrehajtott itéletnek” minésiti, amivel kapcsolatban
hangsulyozza, hogy ,nem keresiink aruldkat, nem keressiik a megalkuvokat, a gyava-
kat, a blindsoket, avagy a blinbakokat. [...] nem kerestink jogot vagy jogtalansagot,
nem igazsagot vagy igazsagtalansagot, nem varunk méltanyossagot, sem kegyelmet”.®
Mindez ha nem is az elfogadast, de mindenképpen a jovére 6sszpontosité belenyug-
vast és kiutkeresést fejezi ki. Kos ezek utan egy kisebbségpolitikai alaptételt fogalmaz
meg: azt, hogy miként nem lehet tobbségi dontéseket hozni, azt a ,,semmit rolunk, nél-
kuliink” helyzetet, allapotot meghalad6 alapkévetelményt, ami a kovetkezé évek, majd
az 1989 utani évtizedek vezérelvévé valik.

Koés hasonloképpen megfogalmazza és meghirdeti azt az ugyancsak napjainkban
is elfogadott és megerdsitett, a roman tobbség felé rendkiviili jelent6séggel bird (nem
mindig a maga értékén kezelt) izenetet, mely szerint ,inkabb vagyunk lojalisak, mint
rebellisek, inkabb épiték, mint romboldk, inkabb nyilt baratok, mint titkos ellenségek”.
Végill pedig egy kozjogi megoldast is javasol a roméan allam szamara, a roman—-magyar
egyiittélés lehetséges modelljét: , Kétmillio magyarra mint fundamentumra akarjuk fel-
épiteni az Gj keretek kozott nemzeti autonémiankat, melynek egy részét sajat szabad
elhatarozasabol igéri nekiink Romania szentesitett torvénye: a gyulafehérvari hata-
rozat, mas részét megszervezi egyfel6l akaratunk és er6nk, masfel6l Romania jozan
belatasa” Ebben olyan allam- és jogfilozéfiai gondolatok fogalmazdédnak meg, melyek
a szuverenitasnak — az éppen akkor meghirdetett nemzeti 6nrendelkezés elvének —
adott egy ujabb dimenziot. Kos 1ényegében modern formaban képzelte el a tarsadalmi
szerz6dést, a szabad akaratot, az allam- és a kozérdeket. Ez a kisebbségi jogokrol és
léthelyzetrdl sz016 alapvet6en természetjogi felfogas mind a mai napig igencsak tavol
all a normativ, a 1étez6 pozitiv jog teremtette valésagtol.

7 H. SziLAGyi Istvan: ,Jog és irodalom (habilitacios el6adas)” Tustum Aequum Salutare 2010/1, 15.
5 K6 (6. j.).
° Uo.
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Amikor a Kialt6 sz6 cimd irast elemezzik, hajlamosak vagyunk megfeledkezni az
ezt kiséré két masik tanulmanyrol. Nevezetesen a Zagoni Istvan altal jegyzett A ma-
gyarsag utja" és Paal Arpad A politikai aktivitds rendszere'* cim{i irasarél, melyek
ugyan nem irodalmi alkotasok és nem Kos Karoly szépirodalmi (néhol kolt6i) igényes-
ségével irodtak, hanem sokkal inkabb a jogasz, a tarsadalomtudés szakmai precizita-
saval, ugyanakkor mindketté rendkiviil jelentds a kisebbségi politika és jog kés6bbi
alakulasa szempontjabol.

Ennek igazolasara elegend6 megemliteni, hogy Zagoni Istvan az altala megfogal-
mazott ,mit kell tenni?” kérdésre olyan valaszokat fogalmazott meg, melyek sszessége
jelentds részben mind a mai napig érvényes cselekvési programja és jogi szabalyo-
zést igénylé célkitlizése a magyar kisebbségvédelemnek, érdekérvényesitésnek. Ilyen
»a nemzeti szervezkedés szabadsaga”, melyb6l talan mindmaig a legtobb valosult meg,
amennyiben ez alatt (mai kifejezéssel) a civil tarsadalom 6nszervezdését értjiik, ennek
szabadsagat és e jog konkrét gyakorlasat. Tovabba emliti az anyanyelvhasznalat joga-
nak biztositasat a kozigazgatasban és a biraskodasban, a kozosségi (nemzeti) vagyon
gondozasat, fejlesztését, ami napjainkra a visszaszolgaltatas eljarasaval valhat csak le-
hetségessé. Ezeket kiegésziti a kultira szabad fejlédésének, a munka szabadsaga in-
tézményes biztositasanak, az egyhazi autonomia épségének és, sérthetetlenségének, a
szabadsagjogoknak és a teriileti autonémianak a kovetelése. Ez az 1928-ban megfogal-
mazott, jogi szabalyozast igénylé politikai program mai napig vallalhato, és kilencven
év tavlatabol megallapithato, hogy csak részben és feleméas modon valosult meg és valt
a romaniai normativ valosag részévé.

Mindez kétségteleniil a transzilvanizmus politikai formaja, annak is csak egyik as-
pektusa. A politikai transzilvanizmus lényegében az 6nall6 vagy autoném Erdély gon-
dolatat hirdeti, kezdetben az 1918 el6tti Osztrak-Magyar Monarchidban, majd sokkal
visszafogottabb médon az 1918 utani Romaniaban.

Politologiai értelemben tehat a transzilvanizmus az erdélyi régi6é érdekeinek ér-
vényesitését célul kitliz6, a magyar nemzeti és regionalis 6ntudat fesziiltségteljes vi-
szonyéat hordozd politikai ideoldgia, mely 1918 el6tt a magyar allamkereteken beliil,
1918 utan pedig Romaniaban hatott a kézgondolkodasra. Céljai és elképzelései azon-
ban doénté modon valtoztak meg az elsé vilaghabord utan, amikor a wilsoni elvekre
épitve felmerilt a magyar, a roman és a szasz kozosség egységét tételez6 autoném Er-
dély elgondolasa. E torekvések mozgastere ugyanakkor nagyon hamar igencsak beszi-
kiilt, és az 1920-as évekre Kés Karolyék (Pail Arpad, Zagoni Istvan, Gyérfas Elemér és
még sokan masok) szamara mar csak a kisebbségi érdekvédelmi harc részcélkittizései
maradtak meg. Ezeket egy erételjesen decentralizalt roman allam kereteiben képzelték
el, ahogyan egyébként napjainkban is.

A transzilvanizmusnak azonban van egy irodalmi aspektusa is, mely sokkal ha-
tékonyabban és tartésabban rajta hagyta lenyomatat a 20. sz. magyar irodalmi életén.
Ugyanakkor sokkal atfogobban, mélyrehatébban jelentkezett, mint a politikai, és a tar-
sadalom egészére (nem csak az irodalom vilagara) is jelent6s hatast fejtett ki, befolya-

1 DR. ZAGONI Istvan: ,A magyarsag Utja” in Kialté szo: A magyarsag utja: A politikai aktivitas rendszere
(Cluj-Kolozsvar 1921) 6-35.
1 DR, PAAL Arpad: ,A politikai aktivitas rendszere” uo. 36-48.
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solva egyben a politikai cselekvést és bizonyos értelemben a késébbi jogi szabalyoza-
sokat is.

Az irodalmi transzilvanizmus az az iranyzat, illetve kultarpolitikai és cselekvési
program, amely a Trianon utini Erdélyben a kényszer(ien 6nallosulé magyar szelle-
mi élet megteremtését és intézményeinek kifejlesztését tiizte ki céljaul, és a programja
nyoman sziiletett mtivekben is ,Erdély lelkét” kivanta a szépirodalom eszkozeivel ki-
fejezésre juttatni.’* Ahogyan Pomogats Béla fogalmaz: , A transzilvanista ideologianak
a legtobb tétele szervesen beépiilt az erdélyi magyarsag kozosségi tudataba. Az erdé-
lyi gondolat, a nemzetiségi onismeret a torténelmi és kulturalis hagyomany szerves
rész lett, egyszersmind a k6zos cselekvés: a politikai akarat érvényesitését, a kulturalis
szervezémunka megalapozasat szolgalta. Mint ilyen a 20. sz. magyar eszmetOrténeté-
nek igen fontos fejezetét képezi”*

Megallapithato tehat, hogy az erdélyi magyarsag kisebbségilétbe kertilésének hely-
zettudataban a transzilvanizmus egyfajta ,cselekvésmodellé és vallalas-etikava valt”.**
Az onallova kényszeriilt erdélyi magyar irodalmi er6knek létre kellett tehat hozniuk
az erdélyi magyar irodalmat, férumaival, intézményeivel és kozonségével egyiitt.

A transzilvanizmus lényegének vagy egy-egy fontosabb aspektusanak meghataro-
z4sara tobben is kisérletet tettek, és ezek bar tanulsagosak, a fogalom korili bizony-
talansagot nem sikerlt eloszlatni, kiillondsen azért, mert ezek a meghatarozasok alap-
vetden irdi, publicisztikai eszkozokkel torténtek (Kos Karoly, Tavaszy Sandor, Kuncz
Aladar, Aprily Lajos, Babits Mihaly, Makkai Sandor).

Az 6sszegz6 kovetkeztetés igénye nélkiil, éppen a szamtalan nézépont és értelme-
zés lehetGségére tekintettel idézem egy néhany évvel ezel6tt kozolt iras megallapita-
sat a transzilvanizmusrol: ,Sokféle interpretacidja fogalmazodott meg az id6k soran.
Onmeghatarozé ideoldgia, kozosségi és miivészi hitvallas, erkdlesi kanon, cselekvési
stratégia, misztikus, messianisztikus szenvedésetika, szimbolum rendszer értékterem-
t6 sajatos vallas, er6t ado, a kiilvilag kedvezétlen torténéseivel dacolé megtarto hit.
Vagy kodos, romantikus és megfoghatatlan elmélet, bar nem nélkiloz pozitiv vonaso-

> Alapvetéen az Erdélyi Helikon koré csoportosulo irok, kélt6k munkassaga hordozza, eltérd intenzi-
tassal az erdélyi lelkiséget, a transzilvanizmus gondolatat. Reményik Sandor, Aprily Lajos kéltészete (bar
arrdl az irodalomtorténészek vitatkoznak, hogy mennyiben lehet 6ket kizarélag transzilvanistaknak tekin-
teni). Talan kevésbé vitatottak ebb6l a szempontbdl az olyan méltatlanul elfeledett lirikusok mint Olosz Lajos
(verseskétetei: Eg6 csolnakon, 1923; Barlanghomaly, 1931), Tompa Laszl6 (verseskotetei: Erdély hegyei kozitt,
1921; Ejszakai szél, 1923), Sipos Domokos (verseskstete: Vagtat a halal, 1927), Finta Geré (verseskétete: Pa-
csirta sz6,1927). A torténelmi témakhoz fordul6 irok és miiveik tekinthet6k a transzilvanizmus meghatarozd,
de nem kizarélagos iranyvonalanak: Tabéry Géza (Szarvasbika /Bolyaiak életregénye/, 1925), Makkai San-
dor (Ordogszekér /Bathoryakrol/, 1925), Gulacsy Irén (Fekete vélegények /mohécsi korszak/, 1927). Tovabba
emlithet6k a varosi elbeszélések, kisregények szerzdi: Ligeti Erné (Belvedere, 1921; Fol a bakra, 1925), Berde
Méria (Foldindulas, 1930), Karacsony Bené (Uj élet kapujaban, 1932; Napos oldal, 1936), Szentimrey Jené iro-
dalomszervez6 és publicista (,Transsylvanismus” Erdélyi Szemle 1920; ,Transylvanismus az irodalomban”
Napkelet 1921/9, ,Erdély lelke irodalmaban” Vasdrnap 1922/17). A népi irok kozil emlithetjik, Nyir6 Jozse-
fet, Tamasi Aront, bizonyos értelemben Benedek Eleket, vagy a dramair6é Bard Oszkart (Liszt c. ,szinpadi
regénye”, 1932; Teleki LaszI6 c. dramaja, 1936). Ide sorolhatjuk még a kortars témaval foglalkoz6 Banffy Mik-
16s harom kotetes regényét, melyet Kisban Miklés néven irt: Megszamlaltattal, 1934, Es hijiaval talaltattal,
1935, Darabokra szaggattattal, 1940.

* PoMOGATS Béla (szerk.): Jelsz6 és mitosz. Vitak aramaban (Marosvasarhely: Mentor 2003) 17.

A kifejezést Nagy Gyorgy filozofus hasznalja. Nacy Gyorgy: , A kezdeti transzilvanizmusrél” Korunk
1973/11, 1652-1658.
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kat, irdi és koltéi vilagkép, szoros kapcesolatban rahatéssal a 20. szazadi magyar polga-
ri radikalizmussal. A transzilvanizmus nem provincialis, hanem egy olyan regionalis
identitasmeghatarozas, amely kulturalis értelemben kozvetleniil az egyetemeshez ki-
vanja kapcsolni nemcsak a kisebbségek értéktudatat, hanem a magyarsag egészét. A
transzilvanizmus, demokratikus polgari humanizmussal erésen atitatott gondolatkor,
mely feltételezi a kzos erdélyi tudatot, az erdélyi lélek meglétét”*

Négy meghatarozo6 vita az erdélyi irodalomtorténetben

A transzilvanizmushoz kozvetleniil és kozvetve kapcsoléddan (az irodalmon joval tal-
mutatva) négy irodalomtoérténeti, miivel6déstorténeti vagy akar politikatorténeti szem-
pontbdl meghatarozd, nagy hatasu vita zajlott a két vilaghaboru kozotti idészakban.
Ezek korabeli befolyasa rendkiviil jelentds volt, de megallapithato, hogy e sokszor in-
dulatokt6l sem mentes gondolat- és szcsatdknak az eszmei lenyomata mind a mai na-
pig érzékelhetd, olyannyira, hogy hasonlé kérdések, aggodalmak, kitutkeresések, ujabb
arnyalatokkal, problémékkal béviilve, de a mai erdélyi/romaniai magyarsag kulturalis,
irodalmi, politikai kozélet vitaiban is megjelennek.*

Ezt a négy vitat, mintegy jelzésszertlien, az elemzés igénye nélkil, a vitak lényegét
megragad6 legfébb gondolatokat idézve mutatom be. Ez érzékelhet6vé teszi mai hata-
sukat olyan tavolinak tin6 vonatkozéasokban is, mint példaul a romaniai jogrendszer
alakuldsa vagy a jogszabalyok hat6sagi, illetve biréi alkalmazésa.

Ime a négy vita, melyeket nem a lefolyasuk idérendjében, hanem bizonyos, akar
szubjektivnek is tekinthet$ fontossagi szempont alapjan ismertetek.

Schisma-por

Els6ként a schisma-pornek nevezett vitat emlitem, melyet Ravasz Laszl6 Dunamelléki
reformatus piispok Irodalmi schisma cimmel 1928-ban megjelent aggddo, aggodalmas-
kodé irasa valtott ki. ,Az irodalomtél — irta — elvarjuk, hogy az egész nemzet szellemi
életének tiikrozdje legyen” Ez azonban bizonyos veszélyeknek van kitéve. Egyebek
mellett az a veszély is fenyeget, hogy a ,politikai foldrajzi szempontbol bekovetkezett
kettészakadas, amikor a régi nemzeti irodalombdl két vagy tobb nemzeti irodalom lesz
mindenkinek azonos a nyelve, de lassanként més lesz a lelke, mert mas lett az orszag
sorsa, a torténelem, amelyben az j irodalom é1”. Végkovetkeztetése, hogy ,mindennél
sziitkségesebb tehat egy olyan organum, amely az egész magyar irodalmat szolgalja.
Mert magyar nyelv csak egy irodalmat bir el, két irodalom két lelket teremtene. A két-
lelkti nemzedékeknek pedig egy lelkiik sincsen"’

Aprily Lajos 1928 marciusaban, a Ravasz-cikk kapcsan felkérte az erdélyi irotar-
sakat, hogy valaszoljanak harom kérdésre: , 1. Latod-e a schisma komoly és tartos ve-
szedelmét a mai magyar irodalomban? 2. Ha igen, részes-e az erdélyi irodalom a ve-

** KeLEMEN Endre: ,Arrdl, hogy a transzilvanizmus (miként) ideolégia” Eirodalom 2012. junius 17.
https://eirodalom.ro/irodalom/tanulmany/item/931-arrol-hogy-a-transzilvanizmus-mikent-ideologia.html

¢ A vita anyagat lasd CsEKE Péter: Lehet — nem lehet? Kisebbségi létértelmezések (1937-1987) (Marosva-
sarhely: Mentor 1985).

7 Az idézeteket lasd Ravasz Laszlo: JIrodalmi schisma” Konyvbaratok lapja 1928/2, 105-107.
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szedelem felidézésben és fokozasaban? 3. Mi az oka annak, hogy az 4j nagyobb erével
érvényesiil Erdélyben?”

Az erdélyi irodalmi kozéleten végigsoport a vita és heves reagalasok sziilettek,
dsszességében az erdélyi irodalom védelmében. Ime néhany vélemény/allasspont. Mak-
kai Sandor leszogezte, hogy ,nincs két magyar irodalom, hanem itt is, ott is ugyanaz a
magyar irodalom meg at egy nagy valsagon, mely a sziikkségszeri megtjulas folyama-
ta”. Az egység megallapitasan til nagy hatarozottsaggal fogalmazodik meg az egysé-
gen belili sajatossaghoz vald jog. Kos Karoly ezt irta: ,Mi pedig nemcsak reméljiik, de
hissziik is, hogy Erdély van a szellemi élet minden vonatkozéasaban. Az erdélyi embert
minden vonatkozasaban determinalja ez a f61d, melynek nem ok nélkil van kiilonvald
egyéni multja a histéria bizonyitasa szerint. Ha tehat ma az erdélyi magyarsagnak a
szépirodalomban kifejezett, nem is egészen egy évtizedes termése kétségteleniil meg-
kulénboztethet6en mas szindi és mas izd, mint a magyarorszagi irodalmi termés, ak-
kor ennek oka nem az, hogy erre a killonboz8ségre sziikség van, hanem az, hogy ez
masképp nem lehetséges. Van erdélyi psziché, mely nem az erdélyi magyarsagnak a
privilégiuma, de predesztinacidja az erdélyi németségnek és romansagnak is” Végiil
Kuncz Aladar a kévetkezoket allitotta: ,,Uralkodd vonasnak, s mintegy a lefolyt tizéves
irodalmi fejlédés vezets eszméjének érezziik azt a torekvést, amely a miivészi kifeje-
zés eszkozeivel Erdélynek fokozatosan kiterjedtebb és elmélyiiltebb felfedezését tiizi
ki céljaul. [...] Ma mar el lehet mondani, hogy nincsen Erdélyben magyar ird, barmi-
lyen természetii és fejlettségli miivészi szemléletet képviseljen is, akit meg ne hoditott,
magéval nem ragadott volna az erdélyi sors. Es ez természetes is”*® A vitat kovetd és
lezar6 6sszegzés lényegét Aprily a kovetkez6képpen fogalmazta meg: ,[...] nem lehet
veszedelem a magyar irodalom jovéje szamara egy olyan sorsszerlien természetes iro-
dalmi alakulés, mely a régi magyar hagyomanykincsbe Erdély kiegyenlit6 és halado
erejével be tudja épiteni a megtermékenyité vj tradiciot™.*

Az 1918-1919-es torténelmi sorsforduld kapcsan éppen az irodalmat feszit6 kérdés-
ben, irodalomtorténeti, mitiveldéstorténeti vonatkozasban meril fel a magyar egység,
egyetemesség gondolata. Ugyanez az egységgondolat — j6 nagyot ugorva a torténe-
lemben — a kadari rendszerre jellemz6 elhallgatas évei utan a napjainkra a hataron tu-
li magyarsaggal kapcsolatos 0jjaéledd, killonb6z6 intenzitasu, tartalmi, koncepcioju,
megalapozottsagu politikakban és jogi szabalyozasokban is kifejezésre jut az egysé-
ugyanis akar e vita kapcsan is elemezhet6 és értelmezhet6 az 1990-es évek magyar—
magyar (a magyarorszagi és a hataron tuli magyarsag kozotti) parbeszéde, egyuttgon-
dolkodasa a hataron tali magyarsagpolitikarol, a sziil6f6ldon val6 boldogulas politikai,
gazdasagi programjarol, statustorvényrdl, magyarigazolvanyrol, majd a késébbiekben
jogszabalyban, az allampolgarsagi torvényben rogzitett konnyitett honositasi eljaras-
rol.

8 Aprily kérdései és az irok valaszai az Erdélyi Helikon emlitett két lapszamaban fogalmazédtak meg.

¥ Erdélyi irok a magyar irodalom egységérdl (ankét). Erdélyi Helikon 1928/1, 53-55; Erdélyi Helikon
1928/2, 146-150. Lasd még DAviD Gyula: ,Schisma-p6r” in Romdniai Magyar Lexikon, http://lexikon.
adatbank.ro/tematikus/szocikk.php?id=122
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»Jelszo és mitosz™-vita

A kovetkez a ,jelszd és mitosz” néven elhiresiilt vita, mely Szemlér Ferenc azonos
cimi vitaindit6 irasa alapjan zajlott.”® Az egymasnak fesziil6 allaspontok hattere a
transzilvanizmus gondolatanak kemény, néhol tulzott vagy éppen megalapozott kriti-
kaja és egyben tamadasa.

Szemlér Ferenc véleménye szerint: ,a féhatalom valtozasat kovetd idében Erdély-
ben kifejl6d6 magyar irodalom kitalalta a transzilvannizmus jelszavat, s e jelsz6 alapjan
elhitette magaval s igyekezett elhitetni masokkal is, hogy a megel6z6 irodalmi korszak-
hoz képest Gjat és tobbet termel. Azonban a transzilvanizmus, erdélyi szellem nincsen,
az erdélyi irok sem tartalomban, sem lényegben nem adtak tobbet és Ujat, az erdélyi
irasban semmi eredetiség nincsen [...] Ez az irodalom targyban, tartalomban, nyelvé-
ben val6jaban: mtikedvelés. Tehat a transzilvanizmus — humbug” A roman-magyar
kapcsolatok hidnyarol szélva pedig azt irta, hogy a transzilvanizmus ,olyan politikai
felfogast tartalmazott, ami nem szamolt a kézzelfoghat6 valosaggal. Nem latta meg
példaul azt, hogy az erdélyi magyarsag nem az erdélyi tarsadalmat alkot6 népek teljes
jogu tagja, hanem Romania egyik kisebbsége”** A jelsz6 és mitosz” vita — ahogyan
Pomogats Béla megéallapitja — ,leszamolt a transzilvanizmus hagyomanyos értelmezé-
sével, fenntartotta azonban legfontosabb eszményeit: a kisebbségi magyarsag szellemi
onvédelmének moraljat, az erdélyi magyar patriotizmust, az eurdpai igényességet a
kisebbségi huméanumot, valamint az erdélyi népek egymasra utaltsaganak tudatat”.?*

Kés Karoly, pontokba szedve Szemlér ,vadjait”, megallapitasait, rendre megcafol-
ja és hamisaknak nevezi 6ket. Osszefoglaldan arra, hogy a ,fiatal irok szaméra Erdély
csupan iires, semmit sem jelents, semmit sem tartalmazo jelszo, melyet jozansaguk,
egyszerliségik valosagérzékiik, az oregekénél tisztultabb miivészi szemléletiik és fo-
kozottabb stiluslelkiismeretiik nem téirhet meg”, az a valasza, hogy ,az igazsag az, hogy
az erdélyi irok oreg generacidja szamara a transzilvanizmus bizony nem elére kitalalt
jelszd, hanem tradicid, torténelmi tudat, akarat, reménység és mindenekfelett megin-
gathatatlan hit. Hite annak, hogy a mi hazank Erdély. A mi foldiink, a mi gyokeriink,
a mi kikeriilhetetlen sorsunk, melyet nem mi vélasztottunk, hanem amibe beleiilte-
tett és beleparancsolt az Uristen, bizonyara nem ok nélkiil. Mi hisziink abban, hogy az
életiink: rendeltetés, melyet szolgalnunk kell cselekedettel, kibuivas és mentség nélkiil,
spekulaci6 és megalkuvas nélkiil. Miivészetiinkkel is. Es ugy latjuk, mert Ggy adatott
latnunk, hogy ha masképpen éltiink, cselekedtiink és irtunk volna, akkor csaltunk vol-

na, spekulaltunk és alkudtunk volna’?®

LVallani és vallalni™vita

A ,vallani és vallalni” vitat Kuncz Aladar szerkeszt6i felkérése alapjan Berde Maria
cikke inditotta el az Erdélyi Helikon 1929. évi oktdberi szdmaban.** A vita alapkérdését

** SzeMLER Ferenc: ,Jelszd és mithosz. A masodik erdélyi nemzedék” Erdélyi Helikon 1937/8, 592-604.

1 Qo.

** POMOGATS (13. j.).

> Idézeteket lasd Kos Karoly: ,Jelszo és mithosz?” Erdélyi Helikon 1929 november, 766—770.

** R. BERDE Maria: ,Vallani és vallalni, Tabéry konyvének utols6 lapjara” Erdélyi Helikon 1929 oktéber,
623-625.
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a folyoirat 0j f6szerkesztéje, Kuncz Aladar fogalmazta meg: ,[...] viszonyaink kozott
vajon vajon van-e teljes jogosultsiga a torténelmi regénynek, s a historiai viragnyelv
vajon nem csupan menekvés a bator felel6sségt6l, amely az irét arra kotelezi, hogy
miveiben mindenekel6tt a ma titkorképét adja, s é16 eleven problémakat szélaltasson
meg.””® Berde Maria vitaindit6jaban tovabb pontositott, kiillondsen a mifaji kérdésben:
elfogadja az olyan fajta torténelmi regényeket, amelyek ,eleven kapcsolatokkal fogdz-
nak a jelenbe”, de elveti azokat, amelyek megprobaljak ,a mi jelenvald, kiilon igazsaga-
inkat visszacsempészni a multba”. Az aprop6 Tabéry Géza Vértorony cimi torténelmi
regénye volt.> Kos Karoly a vitaban ugyan nem szolalt meg, de egy Berde Mariahoz
irott levelében elarulta, hogy a regényt ,nagyon-nagyon gyengének” talalta.

A Berde-cikk indulatokt6l sem mentes hozzaszdlasok lavinajat inditotta el szerte
Erdélyben. Kacs6é Sandoré az egyik legvehemensebb, aki a Brasséi Lapok napilapban
kozolte Gyavak voltak az erdélyi magyar irék cimi irasat,”” mely igy a szélesebb tarsa-
dalombhoz is eljutott, a vitan beliili igynevezett gydvasdagvitat is generalva. Keményen,
er6s kifejezésekkel és szoképekkel fogalmazott, ami mogott némi sértettség is meg-
huzodhatott, mivel az Erdélyi Szépmives Céh, az Erdélyi Helikon kényvkiadoja éppen
elutasitotta Vakvaganyon cimi regényét: ,Az erdélyi ir6k zome eladta figgetlensé-
gét. Nem arért, de egy képtelen, az irdi érziiletre gatlasokat vetd elvért. Eladta azért
a fabol-vaskarika meggy6z6désért, hogy a generaciok és osztalyok, stilusok és ideolo-
gidk kiegyenlithet6k [...]. Ez a suttyom-akadémia azt talalta ki, hogy a feudalizmussal
kibékithet6 a székely paraszt, ezzel pedig a varosi polgar, s hogy e kiegyenlit6 kibékii-
1ést az egykori erdélyi hivatalnok-dzsentri mara korszertitlen tudata elvégezheti [...].
A valésag felé vivo hid tehat itt, mar az els6 1épéssel leszakadt, s ezért az erdélyi ird
valami kodos és érthetetlen parton bolyong, rossz és avult irodalmi emlékeit jjakép-
zelegve. Egy részben avult, részben pedig vértelenitett irodalmi eszményért elhallgatja
a megirnivalot és letagadja a kikovetelnivalot”?®

A Helikonnal ugyan szembenalld, de a fenti két ir6hoz nem tartozd, a fenti két ird
véleményét ebben a megfogalmazasban bizonyosan nem vallalé6 Gaal Gabor, a Korunk
fészerkesztdje, Gyavik-e az erdélyi irok cimmel kozolt egy irast, melyben megallapi-
totta: ,Kacsé Sandor fogalmazasaban sokszor fordul eld az a sz6, hogy erdélyi. Am
errél a frazeologiarol, ha erésen odanéziink kideriil, hogy csak halvany gézverése mar
annak az erdélyi szomitologianak, amit Erdély vicinalis irodalompolitikusai talaltak ki
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dilettantizmusuk igazolasara

2 Kuncz Aladér az éppen a Magyarorszagra tavozé Aprily Lajostél veszi at az Erdélyi Helikon fészerkeszt6i
tisztét, és kezdeményezi a vitat.

¢ TABERY Géza: Vértorony I-1L k. (Kolozsvar: Erdélyi Szépmives Céh 1929). Tabéry Géza (1890-1958) ,a
Vértorony cimii kétkotetes torténelmi regénye a Dozsa-felkelés korrajzaban idészert életanyagot kozvetit.
A vértorony sajatos Dozsa-mt, benne lobog Dézsa Gyorgy szelleme, de egyszer sem tiinik fel Dozsa alak-
ja. Tabéry Géza torténelemlatasanak figyelemremélto értéke, hogy a langolé parasztfelkelés sorsfordulatait
elvonatkoztatja a felkelés vezérétsl. A regényes eseménysorozat azt tanusitja, hogy a forradalmak nem az
elmékben fogannak, hanem a tarsadalmi szitkségszeriség szili 6ket. A mi kitinbéen érzékelteti, hogy fel-
kelés nem egyetlen személyiség varazsan, vezet6 talentuman fordult meg, hanem ellenallhatatlanul benne
fesziilt a kor hangulataban.” Robotos Imre el6szava a mt 1977-es kolozsvari kiadasahoz.

7 Kacs6 Sandor: ,Gyavak voltak az erdélyi magyar irok” Brassoi Lapok, 1929. oktober 16.

# Uo.

»* GAAL Gabor: ,Gyavak-e az erdélyi irok?” Korunk 1929 november, 829-832.
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A ,gyavasagvita” végiil parttalan, értelmetlen, személyeskedd sértegetésekbe ful-
ladt, de a ,vallani és vallalni” fogalom kévetelménnyé, mondhatni, az erdélyi/romaniai
magyar irodalmi, kozéleti, politikai 1ét meghatarozé paradigmajava nemesiilt.

,Nem lehet”-vita

A ,nem lehet”-vita nyolc évvel kés6bb bontakozott ki. Makkai Sandor piispoki szé-
kér6l lemondva, Erdélyb6l tavozva, a budapesti Lathatar cim( folyodiratban 1937-ben
irta meg nagy visszhangot kivalto vitacikkét. ,[...] nem tudom elképzelni a kisebbségi
életnek semmiféle emberhez mélto elrendezését — irta —, mert magat a kisebbségi ka-
tegoriat tartom emberhez méltatlannak és lelkileg lehetetlennek™ A vita egyébként
jocskan tullépte az irodalmi vagy akar az irodalompolitikai kereteket.

Ré kell mutatni, hogy ezzel az irassal a szerz6 szembekeriilt korabbi 6nmagaval is,
hiszen a Magunk revizidja cim(, ugyancsak nagy hatast tanulmanyaban®* a transzilva-
nizmus eszméjét hirdette, a helikoni irészovetség tagjaként, hangadoként képviselte a
Jelki magyarsag” eszményét, az erdélyi multra és orokségre épitett magyar szellemi-
ségben jelolte ki a célt és a kisebbségi 1ét perspektivajat. Ehhez képest a Nem lehet cimi
irasaban megallapitotta: ,[...] a magyar kisebbségi nemzetdarabok teljesen képtelenek
az életre, még akkor is, hogyha az életszton parancsara ezzel biztatjak vagy hitegetik
is magukat. [...] Tény, hogy semmiféle kisebbségi kozosségben a nemzeti élet igazi tel-
jessége nem élhetd. [...] A kisebbségi sors nem politikai lehetetlenség, vagy legalabbis
nemcsak az, hanem erkolcsi lehetetlenség is.”*?

Baratai — Reményik Sandor és Banfty Miklos — probaltak korabban lebeszélni don-
tésér6l, masok pedig — Jancs6 Béla, Szekfli Gyula, Szentimrei Jend, és Tabéry Géza —
heves indulatt cikkekben tették azt szova.

Hegediis Nandor a nagyvaradi Szabadsag 1937. februar 12-i szamaban azt irta, hogy
a kolozsvari Fiiggetlen Ujsag 1937. februar 20-27-i szamaban, hogy ,keser( tréfaval
allunk szemben, nem lehet, hogy a Magunk revizidja szerz6je komolyan higgye, amit
mond”.

A Makkai-cikk azonban az erdélyi magyar értelmiség legjava szamara a tovabbi
cselekvés programjanak megfogalmazasara is kivalé alkalmul szolgélt. Hegedtis Nan-
dor igy reagélt: ,itt vagyunk és itt kell maradnunk, a térvényes rend minden tisztelete
mellett 6rokre magyarnak”. Reményik Sandor pedig azt irta: ,a régi Makkaitol azt ta-
nultuk, hogy az élet minden koriilmények ellenére is nem puszta valésag, hanem meg-
valdsithaté mindség, [...] nem csak adottsag, hanem kategorikus imperativusz. [...] a
mi egész transzilvanizmusunk azon a saroktételen nyugodott, kimondva vagy nem ki-
mondva, hogy az allam és nemzet nem sziikségképpen egy, s6t a nemzet allamtalan

30 MAKKAI Sandor: ,Nem lehet” Lathatar 1937/2, 49-53.

3t MakkaI Sandor: Magunk revizioja (Kolozsvar: Erdélyi Szépmives Céh 1931) (4jabb kiadas Csikszereda:
Pro Print Konyvkiadé 1998).

% MAKKAI (31. j.) 49-53.
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forméaja mélyebb, tisztultabb, benséségesebb, keresztényibb, etikaibb lehet, mint [...]
politikai formaja”.**

A vitdba fontos elemet hozott Pail Arpad, a Kialté Sz6 tarsszerzbje, aki az elsé
vilaghéboru utan létrehozott nemzetallamok céltudatos kisebbségbomlaszté és felsza-
molo politikajaval szemben azt képviselte, hogy ,,a népkisebbségnek nemcsak egyének
szamszer( 6sszességének, hanem alland6 embercsoportoknak [...] kollektiv 1ényeknek
is kell lennie. A megoldast ott kell keresni, hogy a népkisebbség fogalmat a kisebb nép
fogalmava és jelent8ségévé kell atfejleszteni. Ennek néphez illé kollektiv jogokat kell
adni, mely ne fiigghessen allami 6nkényt6l, hanem nemzetkozi védelem alatt alljon. A
népek kollektiv életjogaba mindenesetre bele kell tartoznia a sajat népteriilethez vald
jognak, s e teriileten a gazdasagi és szellemi 6nrendelkezésnek is”**

Megfigyelhet6, hogy ezeknek a torténelmi, politikai valtozasok hatasara is genera-
16d6 identitas- és helykeresé vitdknak kozos jellemzéje egy erdélyi tudatu regionalis
kultara kifejlesztése, melynek alapja a sziil6f6ld iranti ragaszkodas, hiiség, a hagyoma-
nyok megdrzése, a sajatos szellemi, miivel6déstorténeti, életszemléleti vonasok, jellem-
z0k feltarasa, tudatositasa. A Helikon irdi k6zosségének célja olyan tudatformald szel-
lemi er6térnek a kialakitasa volt, amely a sajatossagok, partikularitasok hangsilyozasa
mellett ezeket szervesen beilleszti az egyetemes értékekbe, vallalva kiillonos nyomaték-
kal és meggy6z86déssel az eurdpai szellemi, kulturalis tradiciokat. A transzilvanizmus
nem elzarkozast, nemzeti 6ncélisagot hirdetett, hanem ,helyzettudatos” vallalasat egy
létezd, de talan nem kelléen artikulalt identitasnak, mely nyitott az egyetemességre és
szervesen beilleszthetd az eurdpaisagba. A Helikon iréi olyan nemzetiségi kultarat ki-
vantak, amelyet az erdélyi élet és az erdélyi hagyomany nevel, szandékaiban és szelle-
mében mégis egyetemes. Ezt Kuncz Aladar Erdély az én hazam cim( vallomasos esszé-
jében az Erdélyi Helikon 1929-es évfolyamaban a kovetkezéképpen fogalmazta meg:
LEurdpa a termékeny, haladé szelleml nagy miiveltségi és politikai egytittmikodés-
hez, csupan magukat szabadon kifejez6 regionalizmusok utjan juthat el. E16bb 6ssze
kell tornitik a miiegységeket, a lehet6 legkisebb darabokra, hogy egy 0j és 6sszegz6
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szellemi aramlat megcsinalja bel8lik a valodi egységet.

A transzilvanizmus mint narrativa hatasa a jogalkotasra

Ezek a két vilaghabora kozotti idészakban az erdélyi/romaniai magyar irodalom ala-
kulasarol, perspektivairdl, helyzetérdl, allapotarodl szolo vitak mar sajat idejiikben is
talmutattak a szépirodalom vagy akar a miivel6déspolitika, a kultira keretein. Valo-
jaban olyan kozéleti-politikai tartalommal telit6dtek, a kisebbségi/kozosségi 1étkérdés
olyan paradigmatikus elbeszéléseivé, narrativaiva valtak, illetve a szemléletet, mi tobb,
a politikai cselekvést alakitod toposzokka formalddtak az elkovetkezd évtizedekben és

* Az idézeteket lasd DAvID Gyula: ,»Nem lehet«-vita (1937-1938)” in Romdniai Magyar Lexikon,
http://lexikon.adatbank.transindex.ro/tematikus/szocikk.php?id=114

34 PaAL Arpad: ,Lehet-e megoldasa a »kisebbségi« kérdésnek” Lathatar 1937/4, 145-149.

> Kuncz Aladar: ,Erdély az én hazam. Csendes beszélgetés Aprily Lajossal” Erdélyi Helikon 1929/7, 487
492.
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bizonyos értelemben 1989 utan is, hogy azok, mas elnevezések, megjelolések formaja-
ban, de Ujratermelédtek.

Az erdélyi magyar kozosségben zajlo vitak mar hangsulyosan politikai természet(i-
ek, de jol érzékelhet a témak, az alapvetések folytonossaga, a szellemtorténeti 6rokség
felvallalasa. A mai, az 1990-es évek elejére visszanyulé vitak a mérsékeltek és radikali-
sok, az egységhivék és a platformosok, a bukaresti politika és az Erdély-kézpontu po-
litizalas hivei kozott zajlottak és zajlanak. A meghatarozo kérdések pedig a kis 1épések
esetleges, de alkalmanként igazolt eredményessége és a tavlatos autonémiatorekvések
torvényi szabalyozasanak sikertelensége kozotti alternativakban mutatkoztak meg. Ez
pedig mar atvezet a korabban még csak helyzettudatos narrativatél a latszolag (vagy
latszolag sem) irodalmi kérdésként kezelt vitakon, majd megfogalmazott, meghirde-
tett, alternativakat is felmutat6 politikai cselekvésprogramokon keresztil a jogi sza-
balyozasokhoz (mar amelyeket az eltervezettek kozil sikeriilt megvaldsitani) és azok
mindennapi alkalmazasahoz.

A romaniai magyar nemzeti kozosség szamara az erdélyiség paradigmaja megke-
ritlhetetlen, hiszen a transzilvanizmus a mai napig létezik mint szociologiai, demog-
réafiai, kulturalis valosag, adottsag. A kérdés valdjaban az, hogy a romansag szdmara
mit jelent Erdély, az erdélyiség, az 6 szempontjukbdl sikeres torténelmi eseményeken
talmenden. Latjak-e a teriileten tul az embereket is, a kozosségeket, ezek mas nemzeti
identitasat, mas nyelvét, kultarajat, vallasat, torekvéseiket?

Az elemzés, illetve a fenti kérdés megvalaszolasa nagyon Osszetett, sokréti és ar-
nyalt, ezért azt meg sem kisérlem. A kérdésre adhat6 valasznak kizardlag egy aspek-
tusaval, azzal is csak jelzésértékkel foglalkozom, nevezetesen azzal, hogy a jogi sza-
balyozas szintjén hogyan jelenik meg, akar attételes hatasaiban is a transzilvanizmus,
értve ez alatt egy sajatos, tobbnemzetiség, tobbnyelv(, ha gy tetszik, multikulturalis
regionalis valosagot.

A romén Alkotméanyban az Erdély kifejezés nem szerepel, hiszen Romania allam-
szerkezetét tekintve egységes allam, mi t6bb, nemzetallam, melynek értelmezése az

Az egységes nemzetallam esetleges kizaroélagos jellegli etnikai értelmezésének el-
keriilése végett az alkotmany 6. cikke elismeri az identitashoz valé jogot. Eszerint
»az allam elismeri és biztositja a nemzeti kisebbségekhez tartozo személyek jogat az
etnikai, kulturalis, nyelvi és vallasi identitidsuk megdrzéséhez, fejlesztéséhez és kife-
jezéséhez”>® Ez a rendelkezés, bar biztositja, mondhatni, igencsak széles korben, tag
értelmezési keretben az identitashoz val6 jogok elbirasat és gyakorlasuk lehetéségét,
de a jogokat kizarolag az egyénekhez koti, a nemzeti kisebbségekhez tartoz6 szemé-
lyekhez. Ez azonban lesziikit6, hiszen éppen a nemzeti kisebbségek jogai esetében a
kizardlag egyéni, egyének altal gyakorolhaté jogokon kiviil beszélhetiink azokrdl a
jogokrdl is, amelyek gyakorlasa csak kozosségben lehetséges, ilyenek az anyanyelv-
hasznélati jogok, illetve kifejezetten a kozosséget megilleté jogokrol, mint példaul a
kisebbségi/k6zosségi autondémiaformak.

Az elemzés igénye nélkill emlitem a roman alkotmény azon rendelkezéseit, ame-
lyek kozvetlen formaban is eléirnak kisebbségi jogokat. Rendkivilli jelent6ségiinek

3¢ Alkotmany 6. cikk (1) bekezdés.
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mondhatd a nemzeti kisebbségek szempontjabol a pozitiv diszkriminacid szerinti man-
datumszerzés lehet6sége a roman torvényhozas alsbhazaba. ,A nemzeti kisebbségek-
hez tartozo6 allampolgarok azon szervezetei, amelyek a valasztason nem kapjak meg a
parlamenti képviseletiikhoz szitkséges szavazatszamot, egy-egy képviseldi helyre jo-
gosultak, a valasztasi torvény feltételei kozott. A valamely nemzeti kisebbséghez tar-
tozo allampolgarokat csak egyetlen szervezet képviselheti”*”

Az anyanyelvhasznélati jogok megjelennek az oktatashoz val6 alkotmanyos alap-
jog keretében, amely jelenti az anyanyelv elsajatitisdnak a jogat, illetve az anyanyelven
foly6 oktatas biztositasat.*® Ez utobbi magaban foglalja, bar ez idénként a jogalkalma-
zasban vitatott, az anyanyelvi iskolaalapitas jogat is.

Az anyanyelv hasznalatanak a joga megjelenik még a helyi kézigazgatasban, vala-
mint az igazsagszolgaltatasban. Az elébbi vonatkozasaban ez azt jelenti, hogy ,azok-
ban a tertleti-kozigazgatasi egységekben, ahol a nemzeti kisebbségekhez tartozo sze-
mélyek aranya jelent6s, biztositjak az illeté nemzeti kisebbségek anyanyelvének hasz-
nalatat, szoban és irasban, a helyi kozigazgatasi hatosagokkal és a dekoncentralt koz-
szolgalatokkal valo kapcsolatokban, az organikus torvény feltételei kozott”.>* Az utobbi
esetben pedig ,a nemzeti kisebbségekhez tartoz6 allampolgaroknak joguk van ahhoz,
hogy anyanyelviikon fejezzék ki magukat a biréi hatésagok el6tt, az organikus térvény
feltételei kozott”.*

Téméank szempontjabol még fontos a vallasfelekezetek autonémiajanak alkotma-
nyos elismerése,** valamint a jelentés multra visszatekint felekezeti oktatasnak** mint
6nalld, allamilag is tAmogatott oktatasi formanak az elismerése.

Ezek az alkotmanyos rendelkezések természetesen nem eredeztethet6k kozvetlentl
a transzilvanizmusbél, ugyanakkor az ezek megszerzéséért lezajlott politikai kiizdelem
szellemi fegyverzetében megtalalhat6 az erdélyiség gondolata, eszmeisége, masrészt a
konkrét szabalyozasok a 1étez6 erdélyi és mas régiobeli adottsagokat figyelembe véve
sziilettek meg.

A tovabbi toérvényi szabalyozasok egy részében szintén kimutathaté az erdélyiség
kozvetett, attételes hatdsa is. Gondoljunk a jogtalanul elkobzott/allamositott egyhazi-
és maganingatlanok visszaszolgaltatasarol, valamint a karpotlasrol szolo torvények-
re.** Ezek a két vilaghaboru id6szaka — kiilondsen az erdélyi — tulajdonjogi viszonyai-
nak ismerete, figyelembevétele nélkiil alig érthet6ek. Ugyanigy emlithet6 a helyi koz-
igazgatasrol és helyi autondémiarol szolo torvény azon rendelkezése, mely az anya-

> Alkotmany 62. cikk (2) bekezdés.

% Alkotmany 32. cikk (3) bekezdés.

* Alkotmany 120. cikk (2) bekezdés.

* Alkotmany 128. cikk (2) bekezdés.

- Alkotmany 29. cikk (5) bekezdés.

** Alkotmany 32. cikk (5) bekezdés.

* Tobb ingatlan visszaszolgaltatasi jogszabaly (torvény, térvényereji sirg6sségi kormanyrendelet és az
ezek végrehajtasat biztosité kormanyhatarozatok) lett elfogadva, melyek jegyzéke és tartalma a visszaszol-
galtatasi eljarassal foglalkoz6 kormanyhivatal, az Orszagos Tulajdon Visszaszolgaltatasi Hatésag honlapjan
érhet6 el: http://www.anrp.gov.ro Lasd még Bir6 Albert: ,A magyar és roman karpotlas alapjainak ossze-
vetése” Pro Minoritate 2011/nyar, 94-117.
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nyelvhasznélat jogat az adott nemzeti kisebbség legkevesebb 20%-os részaranyahoz
koti a helyi tertleti kozigazgatasi egységben.**

Az anyanyelvhasznalat ez esetben vonatkozik a két- vagy éppen haromnyelvi hely-
ség- és intézménynévtablak kifuggesztésére, ami az 1990-es években valdsagos kon-
frontacios tertiletnek szamitott és rendkiviil erételjes identitashordozd értekkel birt,
és ez a tipusu t6bbnyelviiség mara mar elfogadotta vagy éppen természetessé valt.

Ezek mellett megemlithet6 még a nemzeti kisebbségek jogallasrol sz6lo, illetve a
kisebbségi autonémiaformakat szabalyozo toérvénytervezetek elutasitasa a roméan par-
lamentben.* E vitdkban jogi és politikai érvként az egységes nemzetallam alkotméanyi
fogalmara hivatkoztak alapvetéen.

A jogalkalmazasban még inkabb tetten érhetd az erdélyi szellemiség léte — az erdé-
lyiség —, bar sokkal inkabb mint probléma, semmint adottsag, netin mint a probléma,
vagy problémak megoldasa. Csak az elmult évek jelent6sebb jogalkalmazasi gyakor-
latabol emlitek néhany jellemz6 példat. A Marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti
Egyetem magyar karanak a létrehozasa koriili bonyodalmak, illetve 1étrehozasanak el-
lehetetleniilése. Ugyancsak a marosvasarhelyi II. Rakoczi Ferenc Romai Katolikus F6-
gimnazium beinditasanak a helyi szinten torténé megakadalyozasa, olyannyira, hogy
létrejotte még térvényalkotassal sem sikeriilt.*® Ilyen a Székely Mik6 Kollégium egyha-
zi ingatlanaval kapcsolatos per, mely az ingatlanvisszaszerzés jogossagat kérdéjelezte
meg. A visszaszolgaltatasi eljarasban résztvevok egy részének biintet6jogi elmarasz-
talasra, tobb évi bortonbiintetés kiszabasa, majd az érintetteknek a Legfelsébb téls-
és Semmit8szék altali felmentése blincselekmény hidnyaban.*” Az emlitett hatosagi és
birdi jogalkalmazasi esetekben jelentds szerepet kapott érvként a torténelmi mult, a
sajatos erdélyi viszonyok megértése.

Hatas — ellenhatas. Az ellentranszilvanizmus megnyilvanulasai

A transzilvanizmus, az erdélyiség gondolata a roman kézgondolkodasban mindig gya-
nakvast, ellenérzést valtott ki — még az erdélyi romansag korében is —, holott akar egy-
fajta partnerségi kapcsolatként, egyiittélési ajanlatként is felfoghat6 lett volna. Ha volt

* Jelenleg ezt a nemrég torvényerejli siirgdsségi kormanyrendelettel elfogadott Kozigazgatasi Térvény-
konyv szabalyozza. Lasd Hivatalos Kozlony 2019/555. Korabbi torvényt lasd Hivatalos Kozlony 2007/123.

* Az egyik legjelentsebb kisebbségi torvénytervezet, amit még 2004-ben a Tariceanu-kormany nyuj-
tott be, és amirél a parlament sohasem dontott. Ez a romaniai nemzeti kisebbségek jogallasardl szolo, az
RMDSZ altal kidolgozott torvénytervezet. A torvénytervezetet tobb tanulmany is elemezte a Magyar Kisebb-
ség 2005/1-2 tematikus szamaban. Az autonomia kérdésével és tervezetekkel a Magyar Kisebbség 2004/1-2
szamaban jelent meg t6bb tanulmany. Legutdébb 2020. aprilis 29-es utasitotta el Romania parlamentjének
felséhaza, Szenatusa ,A Székelyfold Autonémia Statdtumar6l” sz6l6 torvényjavaslatot, melyet az RMDSZ
frakci6 két képvisel6je, Kulcsar-Terza Jozsef és Bird Zsolt kezdeményezett.

* A fégimnaziumot létrehozd torvényt az Alkotmanybirdsag 2018. évi 118. hatarozata (Hivatalos Kozlony
2018/367) eljarasi és hataskori okok miatt alkotmanyellenesnek mindésitett, de a 9 f8s birdi testiiletbsl 4-en
killonvéleményt fogalmaztak meg.

¢ Mikoé-iigy, https://rmdsz.ro/cimke/miko-ugy/page/40; Somogyi Botond: Székely Mikoé-iigy: itélet masod-
szor is, https://erdelyinaplo.ro/csendes-ora/szekely-miko-ugy-itelet-masodszor-is; Ujabb dllomdséhoz érke-
zik pénteken a Miko-per, http://szabadsag.ro/-/ujabb-allomasahoz-erkezik-penteken-a-miko-per; Nemzetpo-
litikai Kutatointézet: A sepsiszentgyorgyi Székely Miké Kollégium visszaallamositasa https://bgazrthu/wp-
content/uploads/NPKI_elemz%C3%A9sek/NPKI_Miko.pdf stb.
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is, vagy még ha elvétve akar napjainkban is lenne egyfajta erdélyi roman identitas-
tudat, ezt elnyomja, elfedi a ,Nagy-Romania”-tudat. A magyarsdgnak az erdélyiség-
gondolatbdl szarmazo, illetve szarmaztathaté politikai, jogi javaslatait a roman koz-
gondolkodas nagy fenntartassal fogadta, egy résziiket pedig (az autonémiatorekvése-
ket) kategorikusan visszautasitotta. Maradt a politikai érdekképviselet, az anyanyelv-
hasznélat jogi szabalyozasa, helyenként pedig igencsak felemas alkalmazasa, és egy-
fajta szabad kulturalis, miivel6dési intézményépités, korlatozottabban 6nallé iskolai,
oktatasi intézményrendszer kialakitasanak a lehet6sége. Kovetkezésképpen kialakult
egyfajta ellentranszilvanizmus, olyan toérvényhozasi, illetve jogalkalmazasi gyakorlat,
amely igyekszik ezt a sajatos erdélyi identitastudatot belemosni az 6sszroman nemze-
ti 6nazonossagba. A fogalom mint olyan nem hasznalatos, mondhatni, nem is létezik,
csak mint egy gyakorlat lényegét megragadd lehetséges megjelolés.

Kifejezetten ellentranszilvanizmusnak minésitheté a kommunista totalitarius rend-
szernek az a szisztematikus, tudatos térekvése, hogy mintegy atirja a torténelmet, il-
letve sajat értelmezést adjon. Ebben megkiilonboztetett helyet kapott az a szandék,
hogy Erdély mint térténelmi régi6, mint foldrajzi tajegység, és még inkabb a transzil-
vanizmus mint sajatos kulturalis, szellemi, lelki kozosség, jelenség semmilyen for-
maban ne jelenjen meg a kézgondolkodasban, kozbeszédben, vagyis lassan felejtéd-
jon el. E szandékkal 6sszhangban fogalmazodott meg a nemzeti homogenizaci6é gon-
dolata, kezd6dott el a falurombolds programja, a magyar helységnevek hasznalata-
nak megsziintetése a magyar nyelvi szovegekben. Kifejezetten emlitésre mélto az Er-
dély kozpontjanak, févarosanak tartott Kolozsvar nevének megvaltoztatasa Kolozsvar-
Napocéra (Cluj-Napoca), mely 1épés kifejezetten az erdélyi identitasat kivanta gyengi-
teni. Sokan remélték 1990-ben, hogy az elnevezést visszavaltoztatjak az eredetire, de
Kolozsvar hivatalos roman neve mind a mai napig Cluj-Napoca.

Amennyiben elfogadjuk érvényesnek és alkalmazhatonak az ellentranszilvanizmus
kifejezést, ennek mai megnyilvanulasai féként bizonyos jogalkalmazasi gyakorlatok-
ban, alkalmankénti nacionalista indittatasu politikai sz6lamokban, esetenként politikai
akciokban, cselekvésekben érhet6k tetten. A legjellemzébbek ebben a vonatkozasban
az ingatlanvisszaszolgaltatasi (kiilonosen a toérténelmi magyar egyhazak egykori in-
gatlanai vonatkozasaban) perek, amelyek soran sok esetben rekonstrualni kellett az
egykori torténelmi helyzetet, a tulajdonjogi allapot keletkezését, 1étezését, alakulasat.*®

Nem kevésbé relevans az, amikor, a hatosagok szabalysértési eljaras keretében
birsagot szabnak ki székelyfoldi varosok (példaul Sepsiszentgyorgy) polgarmesterére,
mert marcius 13-15. kozott a varos tele van piros-fehér-zold zaszlokkal. Az elmarasz-
talas jogi indoka, hogy ez sérti az 1994. évi 75-0s szamu, Romania allami lobogéja-
nak, nemzeti himnuszanak és egyéb allami felségjeleknek kozhatoésagok és kozintéz-

* Solyom Istvan: Aki 160 pert visz Romaniaban a restituciéért — Varga Andrea portréja, https://mandiner.
hu/cikk/20190424_aki_160_pert_visz_romaniaban_a_restitucioert_varga_andrea_portreja; Szilvay Gergely:
Roman restitiitio: magyarellenes id6hiizas, https://mandiner.hu/cikk/20181012_roman_restitucio_magyarelle
nes_idohuzas; Rostas Szabolcs: ,Restitutios visszarendez6dés” Magyar Nemzet 2016. aprilis 2.; Elutasitotta
egy roman birdsag a nagyvaradi premontrei rend fellebbezését az egykori gimnaziumuk épiilete iigyében,
https://www.erdon.ro/erdon-helyi-hirek/elutasitotta-egy-roman-birosag-a-nagyvaradi-premontrei-rend-
fellebbezeset-az-egykori-gimnaziumuk-epulete-ugyeben-2-135609/
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mények altal torténd hasznalatardl szol6 torvény 7-es cikkét,* mely elbirja, hogy mas
allam nemzeti lobogéjat kizaroélag hivatalos allami latogatasok, nemzetkozi talalkozok
és unnepségek alkalméaval, a roman nemzeti lobogéval egytitt lehet csak kit(izni.>

A jogalkalmazo éppen csak azt nem veszi figyelembe, egyébként rosszhiszemien
értelmezve a jogszabalyt, hogy a magyarsag szamara Erdélyben a piros-fehér-zold szi-
n{ zaszl6 nem egyszerien a magyar allam nemzeti lobogéja, hanem minden magyar
szamara, barhol is éljen, identitasat kifejez6 nemzeti szimb6luma. A roman alkotmany
6-os cikke pedig elvileg elismeri és biztositja a nemzeti kisebbségekhez tartoz6 szemé-
lyek jogat az etnikai, kulturalis, nyelvi és vallasi identitadsuk meg6rzéséhez, fejlesztésé-
hez és kifejezéséhez. Kovetkezésképpen marcius 15-én, a magyarok nemzeti iinnepén,
melyet egyébként a roman allam is a romaniai magyar nemzeti kisebbség tinnepének
ismer el, a magyar nemzeti zaszl6 hasznalata nem tobb, mint a nemzeti identitas kife-
jezése, illetve ezen alkotmanyos jog gyakorlasanak, érvényesitésének a biztositasa.

Végezetiil egy sajatosan mai torténet az ellentranszilvanizmusnak egy nem kevésbé
sajatos megnyilvanulasarol. A korméany 2019 nyaran siirgdsségi rendelettel modositot-
ta a kozigazgatasi torvénykonyvet, korlatozva az anyanyelvhasznalati jogot.”* A tor-
vényhozas mar korabban elfogadta a kozigazgatasi torvénykonyvet, kedvezébb nyelv-
hasznalati jogokat biztositva, de az Alkotmanybirdsag, egyébként nem emiatt, hanem
a torvényhozasi eljaras bizonyos szabalyainak megsértése miatt azt alkotmanyellenes-
nek mindsitette.? Ezért folyamodott a kormany ahhoz a megoldashoz, alkotmanyos
lehetéséghez, hogy kiveszi a parlamenti eljarasbol a torvényt és siirgdsségi, torvény-
ereji kormanyrendeletben fogadja el ugyanazt a jogszabalyt, bar ezattal médositottak
a korabbi kedvezé nyelvhasznalati feltételeken. A riporter kérdésére, miszerint ez a
kedvezétlen valtoztatas kifejezett rosszindulat lenne-e a kormany részérél, a szenator
véleménye szerint nem, hanem sokkal inkdbb minisztériumi tisztviselék tajékozatlan-
sagabol, nemtor6domségébdl alakult igy a jogszabaly szovege, akik egyébként olyan
bukarestiek, akik Erdélyt, az ottani viszonyokat, a tobbnyelviiséget, a tobbség kisebb-
ség egyiittélését egyszerlien nem ismerik, és talan nem is értik. Masképpen fogalmaz-
va, olyan biirokratak fogalmaznak akar nemzeti kisebbségeket érint6 jogszabalyokat,
akik kizarélag az egynyelvi, egynemzetiségli Romania nemzetallami paradigmajaban
élnek.

Kétségtelen, hogy erdltetettnek vagy éppen tulzottan spekulativnak tlinhet a tran-
szilvanizmus hatasardl beszélni akkor, amikor napjaink olyan térvényhozasi aktusait
vagy jogszabalyait elemezziik, amelyek kisebbségvédelmi rendelkezéseket tartalmaz-
nak. Ezek minden bizonnyal sokkal inkabb a nemzetkozi egyezményekbél fakado ko-
telezettségek kényszer( teljesitése, tiszteletben tartasa, vagy éppen az évtizedek alatt

*1994. évi 75. sz. torvény. Hivatalos Kozlony 1994/237.

A sepsiszentgyo6rgyi polgarmester keresettel fordult az Alkotmanybirésaghoz, melyben kifogasolta az
emlitett torvény vonatkozo rendelkezésének alkotmanyossagat. Az Alkotmanybirosag a keresetet mint meg-
alapozatlant elutasitotta a 2019. évi 819. sz. hatarozataban (Hivatalos Kozlony 2020/254), e sorok iréjanak
killonvéleményével.

>t A modositott kozigazgatasi kodexrdl: visszalépések és korlatozasok az anyanyelvhasznalat terén,
https://brasso.rmdsz.ro/sajtoszoba/hir/a-modositott-kozigazgatasi-kodexrol-visszalepesek-es-korlatozasok-
az-anyanyelvhasznalat-teren

>* Az Alkotmanybir6sag 2018. évi 681. sz. hatarozata. Hivatalos Kézlony 2019/190.
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kialakult egyfajta modus vivendi hatasara jottek létre, semmint valamely erdélyi lelki-
ség, szellemiség elismeréseként.

Hasonloképpen: a jogalkalmazasban tapasztalhat6 visszassagok — ahogyan a tor-
vény ellenére, gyakran a torvény értelmét figyelmen kivill hagyva, vagy egyenese azt
kiforgatva adnak ,életet” a jogszabalynak — nagy valdsziniiséggel a nemzetallami kon-
cepcid egy kisebbségellenes értelmezésének, vagy egyszer(ien a sz(iklatokord hivatal-
noki nacionalizmus kifejezédése, és nem kapcsolhatd a transzilvanizmus nemesebb
és nagyvonalubb eszmeiségéhez. Lehetséges olvasata mindennek, hogy egyfajta ellen-
transzilvanizmusroél van szo.

Ugyanakkor az teljes bizonyossaggal allithato, hogy a transzilvanizmus, a rdla sz6-
16 vitak, olyan maradandé és megérzend6 szellemi 6roksége az erdélyi magyarsagnak,
amely nélkiil tudatos politikai kozéleti cselekvés nem létezhet. Olyan narrativaja, el-
beszélése ez a kozosségnek, amely a vitak ellenére, vagy éppenséggel ezekkel egyiitt
meghatarozzak a legalapvetébb politikai célkit(izéseket, és az ezek megvalositasahoz
sziikséges és elengedhetetlen jogszabalyi keretek kialakitasara iranyul6 torekvéseket.
Ez a narrativa ott van a megvalosult kisebbségvédelmi jogszabalyokban (példaul bizo-
nyos anyanyelvhasznalati jogok szabalyozasaban), de még inkéabb ott van a meg nem
valdsult, pontosabban el nem fogadott (vagy meg sem alkotott) jogszabalyokban (pél-
daul a személyi elvi és/vagy teriileti autonémiat el6irand6 torvényekben).

Kétségtelen tehat, hogy a transzilvanista narrativanak identitasképzd, identitaski-
fejez6 ereje volt és van napjainkban is. Ugyanakkor a kisebbségi 1éthelyzet sajatossa-
gabol vagy egyszerlien adottsagabol fakaddan ennek a narrativanak bizonyos elemei
sokkal nehezebben keriilnek at a jogi szabalyozasokba, hiszen gyakran szembekeriil
azzal a tobbségi szandékkal, mely éppenséggel gyengiteni vagy sok esetben, ha lehet-
ne, lerombolni szeretné ezt, felvaltani egy vele ellentétes tartalmu narrativaval. Az is
bizonyos, hogy barmely tobbségi narrativa sokkal konnyebben és teljes természetes-
séggel tor utat maganak a jogi szabalyozas iranyaba, mint barmilyen kisebbségi narra-
tiva. Kovetkezésképpen marad a narrativak kozotti kiizdelem mindaddig, mig fel nem
sejlik (talan éppen jogszabalyokban is) a kozottik 1étrejove, 1étrejohetd megbékélés.

Utohang — erdélyi sakkfigurak

A kifejezés nem metafora, és nem kell valamiféle athallast sem kiérteni bel6le, hanem
egy rendkivill egyszeri és igencsak konkrét esetrdl beszélgetett Kos Karoly és Benkd
Samu, még 1977 augusztusaban. A beszélgetés soran Kos Karoly sakkfigurakat szedett
el az iivegszekrénybél, nagyon kilonleges abrazolasu, fabol faragott sakkfigurakat.
Az 1930-as évek legelején faragta sajat keziileg, mert, ahogyan fogalmazott, a ,for-
galomba hozott sakkfigurdkat utaltam, nem tudtam redjuk nézni, ezért hozzalattam,
hogy sajat izlésemnek megfelel6 figurakat faragjak. Olyan készletet probaltam készi-
teni, amely az egész tarsadalmat jelképezi” Benk6 Samu kozbevetette: LEn ezekben a
figurakban az erdélyi multra ismerek ra [...]. Ezek szerint a sakkfigurak faragasakor
is ugyanaz a torténelemszemlélet munkalt Karoly bacsiban, mint torténelmi regényei
megirasakor?” Koés Karoly valasza: ,Hat persze hogy az. Mar csak azért is, mert mas
nem volt. Az embernek egyetlen és egységes torténelmi tudata van, s ez nyilatkozik
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meg minden szellemi tevékenyégében: irasban, képben, épiiletben, aszerint, hogy mi-
kor mivel foglalkozik. Persze ne gondold, hogy én sokat studiroztam akkor, hogy sakk-
figurakat faragva ugyanazt teszem, mint mikor irok vagy épitek. Fenét gondoltam én
erre! Csinaltam és kész. Mind az izgatott, hogy mi kerekedik ki abbdl, amivel éppen
dolgozom. En nem vagyok spekulativ természet. Gondolat és cselekvés nalam parhu-
zamos. [...] A nép az itt él tovabb, és szitksége van az értelmes beszédre, a vele t6r6dé
okos szoéra. Nekem életprogramom volt, hogy innen nem tagitok.”**

3 A legszebb élet, amit magamnak el tudtam képzelni” (2. j.).



